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1926
46.
A Budapesti Kir. Ugyészség - a Budapesti Kir. Biintet6torvényszéknek
[Budapest, 1926. januér 13.]

Aktaszam: 125.046/1925. k.ii.

Sajté utjan elkovetett izgatds biintettével terhelt Kassdk Lajos btintigyében a B.IV. 5.845/1920.
szamu iratokat visszakiildom azzal, hogy inditvany sziiksége fenn nem forog, mert az 1924. évi
szeptember hé 3. napjan B.IV. 5.845/1920. szdm alatt kelt végzéssel! a biinvadi eljards mar meg lett
szlintetve.

Budapest, 1926 113.
[Cimzés:]

A kir. bté. torvényszéknek
H.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-IV-5-41. - Levéltervezet dr. Bar6thy Pal fstigyészhelyettes alairas-
bélyegzsijével. - A kész iratot 1926. januar 19-én vagy 20-an kiildték el.

1 Lasd 34.



3

47.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnokének helyettese - a Budapesti Kir. Fiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. januér 20.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: 125.089/1925. k.ii.

Hivatkozéssal a 11.536/1925. f.ii. szdmu rendeletére jelentem Méltésagodnak, hogy a Wienben
tartézkod6 Kassdk Lajos ird ellen a vezetésem alatt 4ll6 budapesti kir. tigyészségnél az tgynevezett
tandcskoztarsasag ideje alatt sajté ttjan elkovetett izgatas blintette miatt IV. 13/254-1919., IV. 5/41-1920.
és IV. 5/49-1920. Isz. alatt hdrom btintigy volt folyamatban. Ezen tigyek egyesitve lettek és a budapesti
kir. biintet6torvényszék vadtandcsa a szokésben levé Kassdk Lajos ellen B.IV. 5.845/1920. és B.IV.
7.133/1920. szdm alatt nyomozoélevelet bocsétott ki.2 A nyomozoélevelet a vadtandcs inditvanyomra 1924.
évi szeptember hoé 3. napjan kelt B.IV. 5.845/1920. szamu végzésével? visszavonta és blinvadi eljarast az
1914. évi XIV. tc. 48. §-a értelmében eléviilés cimén megsziintette.

Kassak Lajos ellen mas btinvadi eljaras folyamatban nem volt és jelenleg ellene btinvadi eljaras
folyamatban nincs.

Kassdk Lajosnak az Igazsagiligy-miniszter trhoz intézett kérvényét és annak mellékletét ./. alatt
csatolom.

Budapest, 1926. évi januér hé 20. napjan.

Dr. Polanyi Aladér
kir. f6tigyész, h.
a budapesti kir. igyészség elndke, h.

[Cimzés:]

Méltésagos

Dr. dabasi Halasz Lajos
kir. fétigyész arnak
Budapest.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat autograf aldirdssal, az iratot a Budapesti Kir.
Féligyészségen 1926. januar 23-an 806. szamon érkeztették.

Polanyi Aladar fétigyész (1870-1941) 1937-es nyugdijazasaig negyvenot esztend&t toltott a
magyar igazsagszolgaltatds szervezetében.

2L4&sd 5., 7.
3 Lasd 34.
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48.
A Budapesti Kir. F6iigyészség elnokének helyettese - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. marcius 4.]

A budapesti kir. f6ligyészség.f
Aktaszam: 1.948/1926. {.1i.

Haromrendbeli sajt6 utjan elkovetett izgatds btintettével terhelt Kassak Lajos kommunista
szokevény bilintigyében - hivatkozéassal Nagyméltésagodnak 1925. évi december 11-én kelt 57.996/1925.
IM 1V. sz. rendeletére* jelentem, hogy a budapesti kir. biintet6torvényszék 1924. évi szeptember 3-4n B.
5.845/1920. sz. a. hozott végzésével a nevezettel szemben az eljarast az eléviilés bekovetkezése folytan
megsziintette® és az 1920. évi junius 1-én a B.[IV.] 5.845/1920. és B.IV. 7.133/1920. sz. a. kibocsatott
nyomozoleveleket® visszavonta.

Folyamod¢ kérvényét az ligyészség jelentésével és a blintigyi iratokkal egyiitt ./. alatt idezarva
felterjesztem.

Budapest, 1926. mércius 4.

Csuppay Ferenc
kir. f6tigyész.

[Cimzés:]
A m. kir. Igazsagtigyminiszteriumnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf aldirdssal, az iratot a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 1926. marcius 6-an 11.936. szamon iktattak.

4 Lasd 45.
5 Lésd 34.
6 Lasd 5., 7. - A masodik nyomozélevelet 1920. jinius 25-én bocsatottak ki.
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49.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a Budapesti Kir. F6iigyészség elnokének
[Budapest, 1926. marcius 9.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
IV. osztaly*
Aktaszam: 11.936/1926. IM 1V.

Téargy: A bpesti kir. tigyészség folterjeszti az izgatds btintettével terhelt Kassak Lajos kommunista
szokevény hazatérési kérelmére vonatkozé iratokat. Az eljaras megsziint, nyomozdlevél visszavonatott

A bpesti kir. f6ligyész arnak

Izgatas btintettével terhelt Kassak Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme tigyében 1926.
marc. 4-én 1.948/1926. f.i. sz. a. kelt jelentésével” folterjesztett iratokat ./. idezarva folkérem
Méltésagodat, hogy az idecsatolt Alldspont cimti Kassak Lajost6l szarmazé kommunista répiratot a bpesti
kir. tigyészség ttjan atvizsgaltatni, megallapitani és jelenteni sziveskedjék, hogy e fiizetben foglaltak miatt
indithat6-e és mi cimen btinvadi eljaras s az elkdvetett blincselekmény nem éviilt-e el.

Bpest 926 111/9

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Vary Albert levéltervezete, a kész iratot 1926.
marcius 12-én kiildték el.

7 Lasd az el6z6 iratot.



50.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1926. marcius 9.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
IV. osztaly*
Aktaszam: 11.936/1926. IM 1V.

Téargy: A bpesti kir. tigyészség folterjeszti az izgatas btintettével terhelt Kassak Lajos kommunista
szokevény hazatérési kérelmére vonatkozé iratokat. Az eljaras megsziint, nyomozdlevél visszavonatott

A m. kir. kuiligyminiszter tirnak

Kassak Lajos bécsi kommunista szokevény hazatérési kérelmet terjesztett el6. Kassak Lajos iré, ki
ellen kommunista izgatas btintette miatt itt folyamatban volt eljaras[,] eléviilés okabdl megsziint.

Tisztelettel van szerencsém folkérni Nagyméltésagodat, méltoztassék a bécsi m. kir. kovetség
atjan megallapittatni, s velem kozo6lni, hogy nevezett Bécsben kommunista korokkel érintkezést tartott-e
fenn s nemzetgyalazasban részes-e.

Bpest 926 111/9

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Vary Albert levéltervezete, a kész iratot 1926.
marcius 12-én kiildték el.
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51.
A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1926. marcius 13.]

A budapesti kir. f6ligyészség.f
Aktaszam: 2.456/1926. f.ii.

Az Igazsagugy-miniszter ur 11.936/1926. IM 1V. sz. a. kelt rendeletére’ az izgatds btintettével
terhelt Kassak Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme tigyében a 125.089/1925. sz. a. kelt
jelentésével® felterjesztett iratokat visszakiildve felhivom Méltésagodat, hogy az idecsatolt Alldspont
cimd[,] Kassdk Lajost6l szarmazé kommunista ropiratot tiizetesen atvizsgalni és jelenteni sziveskedjék,
hogy e fiizetben foglaltak miatt indithat6-e és mi cimen btinvadi eljaras, és a blinvadi eljaras meginditasat
kizaré eléviilés nem kovetkezett-e be?

Budapest. 1926. marczius hé 13.

dabasi Hal4sz Lajos
kir. féuigyész.

[Cimzés:]
A budapesti kir. tigyészség EInokének
Budapest.

BFL BKU VIIL.18.d 638. f. 1920-1V-5-41. - Gépirat, autograf alairassal. - Az iratot a Budapesti Kir.
Ugyészségen 1926. marcius 17-én érkeztették, és azonnali elintézést igénylé bélyegzdvel latték el.

8 Lasd 49.
9 Lasd 47.
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52.
Kassak Lajos kérvénye a m. kir. igazsagiigy-miniszterhez
[Budapest, 1926. majus 7. el6tt]
Aktaszam: 22.666/1926. IM IV.

A nagyméltésaga
magyar kir. Igazsagiligyminister Urhoz,
Budapesten

Kérvénye

Kassak Lajos ir6, wieni

(XIII. Amalienstrasse 26.) lakésnak
visszatérésének engedélyezése irant
... szdmhoz.

Nagyméltésagu Minister Ur!
Kegyelmes Uram!

Mély tisztelettel alulirott azon alazatos kérelemmel jarulok Nagyméltésdgodhoz, hogy el6z6 szam
alatt mar beterjesztett azon kérelmemnek, hogy Magyarorszdgra visszatérhessek!® - helyt adni
méltoztassék.

Tudomésomra jutott, hogy bar az ellenem folyamatban 1év6 btiniigy joger6sen megsziintettetett,
mégis Alldspont cim alatt Wienben megjelent kényvem miatt a hazatérés részemre nem engedélyeztetett.

Tekintettel azon koriilményre, hogy a konyv megjelenése 6ta tobb mint két év telt el és ezen id6
alatt ezen konyv miatt ellenem eljaras folyamatba nem tétetett, tekintettel arra tovabb4, hogy ez a konyv
Magyarorszdgon nem terjesztetett és hogy én ezen konyvet csupan a wieni partharcok kozepette irtam és
hogy ez volt legutolsé politikai allasfoglalasom, amelyben azonban Magyarorszag és a magyar allam ellen
semmi néven nevezendd Kkijelentés, izgatas vagy sértés nem foglaltatik, - ez a konyv nem lehet tobbé
akadalya visszatérésem engedélyezésének.

Hivatkozassal az el6z6 kérvényben foglaltakra és az ott 1évé mellékletekre, tisztelettel megtjitom
kérésem, vagyok Nagyméltéosagodnak

a legmélyebb tisztelettel

Kassak Lajos

[Ismeretlen kéz ceruzairdsos megjegyzése a kérelem alatt:] A konyv Wienben jelent meg 1924 év
nyaran. | nem sajto, mert kiilf6ldon jelent meg

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat nem Kassak Lajos alairdsaval. - A kérvényt a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 22.666. szamon 1926. majus 7-én iktattak.

10 Lasd 42.
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53.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. majus 8.]

Aktaszam: 22.666,/1926. IM 1V.

A bpesti kir. f6tigyész trnak

Izgatas btintettével terhelt Kassak Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme tigyében 1926.
marc. 9-én 11.936/1926.IM 1IV. sz. a. kelt rendeletemre!! utaldssal Kassdk Lajos djabb kérvényét!?
figyelembe vétel végett ./. idezdrva folkérem Méltésagodat, hogy az tigyben véleményét miel6bb
folterjeszteni sziveskedjék.

Bp. 926 V/8

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Vary Albert levéltervezete az igazsaguigy-
miniszter szamara, a kész iratot 1926. majus 12-én kiildték el.

11 Lasd 49.
121.4sd az el6z6 iratot.
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54,
A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének

[Budapest, 1926. majus 14.]

A budapesti kir. f6tigyészség.f
Aktaszam: 4.404/1926. f.ii.

Izgatas btintettével terhelt Kassak Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme tigyében 1926.
marcius 14-én 2.456/1926. f.i. sz. a. kelt rendeletemre!® utaldssal Kassak Lajos tjabb kérvényét!4
figyelembe vétel végett ./. alatt idezadrva az Igazsagiigy-miniszter dr rendeletére felhivom Méltésdgodat,
hogy az tigyben véleményét stirgésen felterjeszteni sziveskedjék.

Budapest, 1926. médjus 14.

dr. Dabasi Halasz Lajos
kir. féuigyész.

[Cimzés:]
A budapesti kir. tigyészség EInokének
Budapest.

BFL BKU VIIL.18.d 638. f. 1920-1V-5-41. - Gépirat dr. Dabasi Haldsz Lajos autograf alairasaval. -
Az iratot a Budapesti Kir. Ugyészségen 47.084. szdmon 1926. majus 17-én érkeztették, és azonnali

elintézést igényl6 bélyegzével lattak el.

13 Lasd 51. (1926. marcius 13.)
14 Lasd 52.
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55.
A Budapesti Kir. Ugyészség - a M. Kir. Allamrendérség Budapesti F6kapitanysaganak
[Budapest, 1926. majus 22.]
Aktaszdm: 47.084/1926. k.1

Fékapitanyséag
Budapest.

Sajt6é utjan elkovetett izgatas blintettével vadolt Kassdk Lajos btintigyében megkeresem annak
siirgés megéllapitasa és kozlése irant, hogy Kassak Lajosnak Alldspont. Tények és iij lehetdségek cimd,
Wienben az ,Elbemiihl” Wien IX. Berggasse 31. nyomdaban elSallitott s allitélag 1924. év marcius
havaban megjelent ropirata tényleg mikor jelent meg és hozatott forgalomba. Sziveskedjék a ropiratbol
lehet6leg egy példanyt beszerezni és megkiildeni.

Budapest 1926. méjus 22.

Barothy Pal
kir. f6tigyész

BFL BKU VII.18.d 638. f. 1920-1V-5-41. - Hivatali példany, ismeretlen kéz levéltervezete dr.
Barothy Pal f6ligyész autograf alairdsaval.
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56.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke - a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. majus 22.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: 47.084,/1926. k.ii.

Izgatas btintettével terhelt Kassak Lajos kommunista szokevény hazatérési kérelme tigyében az
1926. évi marcius 13. napjan 2.456/1926. f.ii. szdm alatt kelt rendeletével’® lekiildott iratok s az 1926. évi
majus 14. napjan 4.404/1926. f.ii. szam alatt kelt rendeletével’® lekiildott kérvény egyidejtileges
felterjesztése mellett tisztelettel jelentem, hogy Kassak Lajos Alldspont ciméi Wienben el&allitott és
ugyanott forgalomba hozott magyar nyelv( ropirata a ropirat tartalmaboél megallapithatélag az 1924. évi
marcius havéban jelent meg.

A m. kir. allamrendérség budapesti f6kapitanysagat megkerestem annak felderitése végett, hogy
a szoéban forgd sajtétermék mikor lett el6allitva és forgalomba hozva. Az erre vonatkozdlag beérkezé
jelentést pétldlag fel fogom terjeszteni.

Kassak Lajosnak Alldspont. Tények és iij lehetéségek cim alatt megjelent 47 oldalas ropirata a
magyarorszagi proletardiktatira 5 évi évforduldja alkalmabdl irédott. A ropirat tulajdonkép[plen az G.n.
magyarorszagi emigracidhoz van intézve. Szerz6 ropirataban sajat magat kifejezetten kommunistanak
nevezi és fejtegetésein végig mindeniitt a kommunista érzelem és gondolkodas vonul végig. A ropirat
tartalma tulajdonkép[plen a kommunizmus elméleti igazoldsa és birdlata bedllitva a mai vilagpolitikai
helyzetbe, kiilonos tekintettel a magyarorszagi allapotokra és az itt fennéllott proletardiktatira
koriilményeire. A ropirat vilagnézeti és politikai felfogasabol sziikségszertileg kovetkezik, hogy az a
proletaridtusnak és a kapitalizmusnak[,] a munkéssagnak és a polgéri osztalyoknak éles szembedllitasat
foglalja magaban a proletaridtus javara megnyilvanulé egyoldald, elfogult és a polgari osztalyt tAmadé
jelleggel. A ropirat tartalmanal fogva a Btk. 172. §-dnak 2. bekezdésébe 1itk6z6 és az 1912. évi LXIIL. tc. 19.
§-a szerint mindsiilé osztaly elleni izgatds bilintettének a jelenségeit tiinteti fel. A blinvadi eljaras
meginditasat kizaré eléviilés az tigyben nem kovetkezett be, miutdn a m. kir. Curianak 1922. december 12.
napjan B.I. 6.763/1922. szam alatt kelt hatdrozatal” szerint a sajtétorvénynek az alkotmanyos
sajtoszabadsagot védo6 rendelkezései és kiillondsen az eléviilés idStartamat is enyhité intézkedései nem
vonatkoznak idegen allam sajtdjara, amellyel szemben a magyar allam sem a torvényes rendészeti
ellen6rzést nem gyakorolhatja, sem a torvény szerint valé biintetSjogi feleléségre vonasra irdnyuld
igényét nem érvényesitheti. A széban forgd ropirat Wienben 1924. marcius havéban allittatvan el6 és
hozatvan forgalomba mint kiilf6ldi sajtétermék a rendes eljaras szabalyai szerint biralando el.

Végiil tisztelettel jelentem, hogy a konyv tartalma nehéz irdlyanal és hosszadalmas elvont elméleti
fejtegetéseinél fogva veszedelmesnek nem mondhat6 és tekintettel arra, hogy az orszag teriiletén beliil
terjesztés targyat nem képezte[,] a btinvadi eljaras esetleges mell6zése lényegesebb joghatrany nélkiil
eszkozolhet6 volna.

Kassak Lajos hazatérési kérelme targyaban érdemleges véleményt el6terjeszteni médomban nem
all, miutdn nevezettnek a tandcskoztarsasdg bukasa ota kilfoldon tantusitott magatartasat és kifejtett
miikodését nem ismerem.

Budapest, 1926. méajus 22.

dr. Strache Gusztav
kir. féuigyész,

15 Lasd 51.
16 Lasd 54.
17 Biintetdjogi Hatdrozatok Tara, V1., kozzéteszi a m. kir. igazsagiigyminiszter, Bp., 1927, 99.
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a budapesti kir. tigyészség elnoke.

[Cimzés:]

Méltéséagos

dr. dabasi Halasz Lajos
kiralyi fétigyész arnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - Az iratot a
Budapesti Kir. Fétigyészségen 1926. majus 28-an 4.878. szdmon iktattdk, majd 27.939. szdmon a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 1926 janiusaban (a nap nem olvashato).

A felterjesztést dr. Bar6thy Pal fétigyész, a Budapesti Kir. Ugyészség f6iigyészhelyettese készitette
el (lasd BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-1V-5-41.).
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57.
A Budapesti Kir. F6iigyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. majus 30.]

A budapesti kir. f6ligyészség.f
Aktaszam: 4.878/1926. {.1i.

Izgatas btintettével terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési tigyében -
hivatkozassal Nagyméltésagodnak foly6 évi marcius 4-én kelt 11.936/1926. IM IV. szamu'® és foly6 évi
majus 8-an kelt 22.666/1926. IM IV. szdmu rendeletére’ - a budapesti tigyészségnek a Kassak Lajostol
szarmaz6, Wienben megjelent Alldspont cim(i ropirat tartalma miatt a btinvadi eljards meginditasa
targydban elGterjesztett véleményes jelentését?’ és annak mellékleteit ./. alatt idezdrva azzal terjesztem fel
Nagyméltésagodhoz, hogy magaméva teszem a kir. ligyészségnek azt a véleményét, hogy a ropirat
tartalma a polgari osztaly ellen irdnyuld, a Btk. 172. § 2. bekezdésébe {itkoz6, az 1912. évi 63. tc. 19. §
szerint minGsiilé izgatas blintettének tényalladékat valdsitia meg és hogy a kilfoldon késziilt
sajtotermékekre a St.-nek a sajtéjogi felel6sségre és az eléviilésre vonatkozé rendelkezései nem
alkalmazhatdék, hanem a kiilfoldon késziilt, a blincselekményt magaban foglalé sajtétermék szerzje és
terjesztGje a Btk.-nek a biintet6jogi felel6sségrol szol6 rendelkezések [!] értelmében vonando felelGsségre.

Tekintettel arra, hogy az Alldspont cim(i ropirat Wienben az 1924. évben jelent meg, a btinvadi
eljarast kizaro eléviilés ebben az esetben be nem kovetkezett.

Mindezeknél fogva Kassak Lajos az a kérelme, hogy az orszagba szabadlabon visszatérhessen -
véleményem szerint - nem teljesithetd. A kir. tigyészség pedig utasitandé volna, hogy a széban forgo,
Kassak Lajos tollabdl ered6 ropirat tartalma miatt Kassak Lajos ellen izgatds biintette cimén a btinvadi
eljarast inditsa meg és tekintve, hogy ebben az esetben a cselekmény politikai természeténél fogva kikérési
eljarasnak helye nincsen, ellene a nyomozdlevél kibocsatasat inditvanyozza.

Budapest, 1926. méjus 30.

dr. dabasi Hal4sz Lajos
kir. fétigyész.

[Cimzés:]
A m. kir. Igazségﬁgyminiszteriumnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. — Gépirat autograf alairassal. - Az iratot a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 1926. jinius 7-én 27.939. szamon iktattak.

A felterjesztést dr. Kéler Béla, a Budapesti Kir. F6ligyészség f6tigyészhelyettese készitette el (1asd
BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.).

18 Az emlitett irat keltezése 1926. marcius 9. - Lasd 49.
19 Lasd 53.
20 Lasd az el6z6 iratot.
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58.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a m. kir. kiiliigyminiszternek
[Budapest, 1926. junius 9.]
Aktaszdm: 27.939/1926. IM 1V.
A m. kir. kuiligyminiszter tirnak

Izgatas btintettével terhelt Kassak Lajos bécsi kommunista szokevény hazatérési kérelme tigyében
1926. marcius hé 9-én megkeresést intéztem Nagyméltésagodhoz nevezettnek bécsi szereplésére és
viselkedésére vonatkozolag.2!

Tisztelettel van szerencsém Nagyméltésagodat folkérni ezen megkeresésem kegyes elintéztetése
irant.

Bpest 926 VI. 9.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Vary Albert levéltervezete az igazsagiigy-
miniszter szamara, a levelet 1926. junius 15-én kiildték el.

21 Lasd 50.
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59.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke - a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. junius 12.]
Aktaszdm: 47.084/1926. k.1

Kiralyi Fotigyész Urnak
Budapesten

Izgatas btintettével terhelt Kassdk Lajos hazatérési kérelme tigyében Méltésdgodnak 2.456,/1926.
f.i. szamu rendelete folytan?? 47.084/1926. k.ii. szdm alatt kelt jelentésem mell612® kiadéi tévedésbol
visszamaradt iratokat pétldlag tisztelettel felterjesztem.

Budapest 1926. jinius 12.

BFL BKU VIL.18.d 638. f. 1920-1V-5-41. - Ismeretlen kéz levéltervezete dr. Barothy P4l f6iigyész
alairas-bélyegzojével, a kész iratot 1926. junius 14-én kiildték el.

22 Lasd 51.
23 Lasd dr. Strache Gusztav 1926. méajus 22-i jelentését (56).
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60.
A m. kir. kiiligyminiszter - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. julius 8.]

M. KIR. KULUGYMINISTERIUM.
Aktaszam: 2.375/1926. Pol.

Nagyméltosagu

Dr. Pesthy Pal

M. Kir. Igazsagiigyminister Urnak,
Budapest.

Vonatkozassal Nagyméltésdgod hozzam folyd évi junius hé 9-én 27.939/1926. IM IV. szdmu
nagybecsi atiratdra? van szerencsém tisztelettel megkiildeni.

Budapest, 1926. jalius hoé 8-an

A minister helyett:

gr. Khuen-Hédervary Sandor
1 drb melléklet.

[Gépirat gr. Khuen-Hédervary Sandor dr., a kiiliigyminiszter allandé helyettese autograf
aldirdsaval. A levélhez csatoltdk gr. Ambroézy Lajos bécsi kovet 1926. junius 25-i levelének gépiratos
masolatat, amely a bécsi rendér-igazgatésag 1926. majus 11-i, Kassdk Lajosra vonatkozé igazolasdnak
kivonatat is tartalmazta. - Gréf Ambrézy Lajos 1925 és 1932 kozott képviselte a Magyar Kirdlysagot
Bécsben, nyugdijazasa el6tt ez volt az utolsé dllomashelye.

A kiildeményt a M. Kir. Igazsagiigy-minisztériumban 1926. julius 13-an 34.488. szamon iktattak.]

[A bécsi m. kir. kovet - a M. Kir. Kiiltigyminisztériumnak]
Bécs 1926 évi junius ho 25-én.

MASOLAT.
MAGYAR KIR. KOVETSEG BECS.
LEGATION ROYALE DE HONGRIE A’ VIENNE.f
Iktatészam: 17.767 /1926.
Targy: KASSAK LAJOS bécsi kommunista szokevény hazatérése
Hiv. sz. és kelte: 2.130/1926. VI. 18. Pol.%
1 drb. melléklet.

A Dbécsi rendér-igazgatdsagtol vett bizalmas értesités masolatit van szerencsém idezartan
tiszteletteljesen bemutatni.

2 Lasd 58.
%5 A M. Kir. Kiiliigyminisztérium minden bizonnyal 1926. junius 18-an siirgette az tigy elintézését.



18

AMBROZY sk.
rendk. kévet és meghat. minister.

A m. kir. kuiligyministeriumnak
BUDAPEST.

Kivonatos Mésolat
Wien, am 11. Mai 1926.
[Bécs, 1926. majus 11.]

Polizeidirektion in Wien.
Pr. Z.1V-2.264/26.

An die verehrliche koniglich ungarische Gesandtschaft
in Wien.

Ludwig Kassak, Schriftsteller, (am 21. Mérz 1887 zu Nove Zamky, Tschechoslowakei geboren,
daselbst zustindig, katholischen Glaubensbekenntnisses) hilt sich seit dem Jahre 1920 in Wien auf,
woselbst er mit seiner Gattin Jolanta, geborenen Simon, im Hause XIII., Amaliengasse Nr. 26 wohnt. Er ist
Herausgeber, Eigentiimer und Verleger der Kunstzeitschrift ,Ma”, welche in der Druckerei der
,Elbemiihl A.G.” IX. Berggasse No. 37, gedruckt wird. Bei einer im Jahre 1921 erfolgten pélizeilichen
Einvernahme hat Kassak ausdrticklich erklart, er sei kein politischer Fliichtling und halte sich lediglich
deshalb in Wien auf, weil er hier leichter und billiger seine Kunstzeitschrift herausgeben konne. Auch
Kassak ist als bestraft nicht vorgemerkt und hat sich in Wien in keiner Weise missliebig bemerkbar
gemacht.

[az értesités magyar forditdsa:]

A Magyar Kiralysag igen tisztelt Kovetségének
Bécsben

Kassak Lajos, ir6 (sziiletett 1887. marcius 21-én Ersekﬁjvérott, Csehszlovakiaban, ottani illet&ség,
katolikus vallast), 1920 6ta Bécsben tartézkodik, ahol Jolan nevti feleségével (sziiletési neve Simon) a XIIL
kertileti Amalienstrasse 26. szam alatti lakik. Szerkeszt&je, tulajdonosa és kiaddja a Ma miivészeti
folydiratnak, amelyet az , Elbemiihl Rt.” IX. ker. Berggasse 37. szam alatti nyomddjaban allitanak el6.
Kassak 1921-ben egy rendérségi kihallgatason egyértelmtien kijelentette, hogy 6 nem politikai menekiilt,
csak azért tartézkodik Bécsben, mert itt konnyebben és olcsébban kiadhatja mtivészeti folydiratat. Kassak
Bécsben nem volt biintetve, és nem voltak nemkivanatos megnyilvanulasai.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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61.
A M. Kir. Allamrendérség Budapesti Fokapitanysaga - a Budapesti Kir. Ugyészségnek
[Budapest, 1926. julius 12.]

A m. kir. dllamrendérség budapesti f6kapitanysagatol.
Aktaszam: 62.877/1926. fk. II.

Tekintetes budapesti kir. tigyészségnek,
Helyben.

Hivatkozéssal a sajté utjan elkovetett izgatds biintettével vadolt Kassak Lajos elleni nyomozés
tigyében 1926. évi méjus 22-én 47.084/1926. k.. szam alatt kelt megkeresésére? értesitem, hogy Kassak
Lajosnak Alldspont, Tények és Uj Lehetdségek cimti Wienben az Elbemiihl Wien IX. Berggasse 31. sz. alatti
nyomddaban el6allitott ropirata 1924. évi marcius havéban jelent meg és hozatott forgalomba egy 47
oldalas ftizet alakjaban.

A ropirat, illetve fiizet szerkeszt6sége és kiadohivatala ma Wien XIII. Amalienstrasse 26. sz. a.
van. Felel6s szerkeszt&je pedig Josef Kalmer Wien.

A kért ropirat illetve fiizetb6l egy példanyt sem sikertilt beszerezni.

Budapest, 1926. julius 12-én.

/olvashatatlan alairas/
f6tanacsos.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat, az értesitést a Budapesti Kir. Ugyészségen 1926. jtlius 13-
an érkeztették.

26 Lasd 55.
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62.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke - a Budapesti Kir. Fiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. julius 16.]
Aktaszam: 65.214/1926. k.ii.

Fétigyész Ur!
H

Sajt6 utjan elkovetett izgatds biintettével terhelt Kassdk Lajos biintigyében hivatkozéssal
Méltésagodnak f. é. marcius ho 13-an kelt 2.456/1926. {.ii. szadmu rendeletére? és f. é. majus ho 22-r6l kelt
47.084/1926. k.i. szamu jelentésemre? a f&kapitanysag 62.877/1926. fk. II. szamu iratat? tisztelettel
felterjesztem.

Budapest, 1926. VIL. 16.

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-1V-5-41. - Idegen kéz levéltervezete dr. Baréthy Pal fétigyész
alairas-bélyegzojével. — A kész iratot 1926. jalius 21-én kiildték el.

27 Lasd 51.
28 Lasd 56.
29 Lasd az el6z6 iratot.
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63.

Budapesti Kir. Ugyészség - a Budapesti Kir. Biintet6torvényszéknek

Aktaszam: 73.011/1926. k.ii.

Kir. Buntet6torvényszéknek
Budapesten.

[Budapest, 1926. julius 16.]

Sajt6 dtjan elkovetett izgatas biintette miatt Kassak Lajos elleni btintigyben a B. 5.845/1920. szamu

iratokat hasznalat utan visszakiildom.

Budapest 1926. aug. 28.

Polanyi
elnok h.

Brassovan
kir. tigyész

BFL BKU VIL18.d 638. f. 1920-1V-5-41. - Idegen kéz levéltervezete dr. Polanyi Aladar és dr.

Brassovan Julidn autograf alairasaival.
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64.
Dr. Vary Albert feljegyzése Kassak Lajos hazatérési tigyérél
[Budapest, 1926. julius 29.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
Aktaszam: 36.555/1926. IM IV.

Téargy: A bpesti kir. {6tigyész folterjeszti az izgatas btintettével terhelt Kassak Lajos bécsi
kommunista szokevény hazatérési kérelmére vonatkoz¢ iratokat

A tényallas a kovetkez6:

Kassak Lajos igen tehetséges, keresztény magyar iré a habora alatt téint fol eré6teljes, de szertelen
és talzo, szinte futurista kolteményeivel és elbeszéléseivel. El6bb A Tett cim@ heti irodalmi lapot
szerkesztette, majd annak istenkdromlé tartalma miatt tortént betiltdsa utan a Ma cimii heti irodalmi lapot
szerkesztette®? és a Nyugatba is irt. - Hangstlyoznom kell, hogy hatarozottan tehetséges magyar iro.
Valami francia-orosz szertelenség és mélység van irasaiban. - Hatdrozottan forradalmi 1élek.

A proletardiktatira alatt srommel tidvozolte a bolsevista forradalmat, el6adast tartott, melyet a
Voros Lobogo kozolt s lapjanak[,] a Méanak &prilis 4-iki szamaban? is a diktattrat tidvozls, dics6it6 cikket
irt. Ugyancsak a forradalmat dics6itette Levél Kun Béldhoz a miivészet nevében cimi ropiratdban. - E
kozleményei miatt izgatds btlintette cimén btinvadi eljaras is folyt ellene, 1919 szeptemberében le is volt
tartéztatva mint az iréi direktérium tagja. Salyos betegsége miatt szabadlabra helyeztetett, majd Bécsbe
szokott. Az ellene kibocsatott nyomozoélevél 1924. szeptember 3-an az id6kdzben bekovetkezett eléviilés
folytan visszavonatott.

Bécsben a kiilonbodzé ott megjelent magyar nyelvi lapokba irogatott, nagyobbara szépirodalmi
dolgokat.

1924. év nyaran a proletardiktattra 6t éves kikialtasanak emlékére Alldspont cim alatt Bécsben egy
kommunista ropiratot adott ki, hol elmondja, mi a kommunista part feladata. Ez a munka nem a
tomegnek szol, idealis kommunista mondja el a kommunista feladatokrol nézetét intelligens emberek
szamara. Uj embereket kivan , megépiteni” tanitds utjan. Hatarozottan fanatikus, idedlis kommunista, ki a
kommunizmusban latja a munkassag jovéjét. Bizik a kapitalista rend ©sszeomldsdban, a munkassag
forradalmi partjaban.

A ropirat egyes kifejezéseiben nem izgat6, az egész ropirat tartalma az, mely izgatds a meglévé
tarsadalmi rend és polgéari osztalyok ellen.

Bécsben megélhetése lehetetlenné valvan, haza kivankozik.

A bécsi rendérség szerint ott mint kommunistat nem ismerik. Ugy latszik, a bécsi m. kir. Kovetség
sem.

Hazatérésének lehetdsége attdl fiigg, hogy az Alldspont cimi ropirata miatt inditunk-e ellene
btinvadi eljarast.

A budapesti kir. tigyészség szerint a ropirat izgatas blintettének megéllapitdsara alkalmas, de a
btinvadi eljaras mell6zhet6 is volna, mert a fiizet nehéz iralyd, elvont, elméleti kommunista elmélkedés.

A kir. f6ligyész szerint a blinvadi eljards meginditandd, ellene nyomozdélevél bocsatandé ki s
hazatérési kérelme elutasitandé.

El6adé a budapesti kir. f6ligyész véleményét teszi magaéva, bar igen megfontolandénak tartja,
nem volna-e [a] btinvadi eljaras mell6zhetd s terhelt hazatérése engedélyezhetd.

30 A Tett 1915. november 1. és 1916. szeptember 20. kozott kéthetente jelent meg, és a MA is kétheti
lapként indult 1916. november 15-én.
81 Az Aktivizmus cim cikkr6l van sz6 (Ma, IV. évfolyam 4. szam, 1919. aprilis 10., 46-51.).
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A dontésnél egyetlen szempont mérlegelendd: Kassik Lajos idedlis, elméleti kommunista:
megengedhet6-e hazatérése. Lényegében artalmatlan kolts 1élek, kit izgat az emberiség boldogulédsa, de a
ki forradalmat nem tud csindlni, csak elmélkedik rajta, hogy lehetne a kommunista boldogsagot
megvalésitani. En 6t veszélyesnek nem tartom s mint magyar irét szivesen latnam itthonn. - Kétségtelen
viszont, hogy az ilyen kommunista {ré6 fanatizmusdban konnyen ragadtathatja magat idehaza is
kommunista megnyilatkozasokra s a miiveletlen tomegnek rossz példaval szolgalhat.

Indokolt volna tehat a blinvadi eljards meginditasa s a kérelem elutasitasa.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Vary Albert kézirasos feljegyzése, amelyhez
kapcsoléddan dr. Vary harom levéltervezetet készitett az igazsagiligy-miniszter nevében (lasd 65-67.); a
Budapesti Kir. Fétigyészség elndkének szol6 levél elkiildott formaban is ismert (lasd 67.).
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65.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1926. jalius 29.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
Aktaszam: 36.555/1926. IM IV.

Izgatas btintette miatt terhelt Kassak Lajos bécsi kommunista szokevény hazatérési kérelme
targydban 1925. szeptember ho 5-én 6.496/1925. VII. Res. sz. a. kelt nagybecsti megkeresésére3? tisztelettel
van szerencsém értesiteni Nagyméltoésdgodat, hogy nem taldltam teljesithetének Kassak Lajosnak azt a
kérelmét, hogy hazatérhessen és a birésag el6tt szabadlabon védekezhessék.

Bpest 926 VII. 29

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. — Lasd az el6z6 iratot.

32 Lasd 40.
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66.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a m. kir. kiiliigyminiszternek

[Budapest, 1926. jalius 29.]
M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM!
Aktaszam: 36.555/1926. IM IV.

Izgatas btintette miatt terhelt Kassak Lajos bécsi kommunista szokevény hazatérési kérelme
targydban 1926. jalius hé 8-an 2.375/1926. Pol. sz. a. kelt nagybecsti értesitésére? utalassal tisztelettel van
szerencsém Nagyméltésagoddal kozolni, hogy nem taldltam teljesithetének Kassdk Lajosnak azt a
kérelmét, hogy hazatérhessen és a bir6sag el6tt szabadlabon védekezhessék.

Bpest 926 VII. 29

MNL OL IM K 579 653. f. 3. ¢s. T. 1925-57.966. - Lasd a 64. szamdu iratot.

3 Lasd 60.
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67.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. jalius 30.]

MAGYAR KIRALYI | IGAZSAGUGYMINISZTER.f
Aktaszam: 36.555/1926. IM IV.

Izgatas biintette miatt terhelt Kassak Lajos bécsi kommunista szokevény biiniigyi iratait ./. alatt
idezarva felkérem Méltésdgodat, sziveskedjék utasitani a budapesti kir. tigyészséget, hogy Kassak Lajos
ellen az Alldspont cimti kommunista ropirat tartalma miatt izgatds btintette cimén a btinvadi eljarast
inditsa meg s ellene a nyomozolevél kibocsatasat inditvanyozza.

Egyidejiileg értesitem Méltésagodat, hogy nem taldltam teljesithetének Kassdk Lajosnak azt a
kérelmét, hogy hazatérhessen és a birdsag el6tt szabadlabon védekezhessék.

Budapest, 1926. évi julius hé 30. napjan
A miniszter helyett

Séthy
allamtitkar.

[Cimzés:]
A Kkir. Fétigyész tirnak
Budapest.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat, dr. Séthy Antal dllamtitkar autograf aldirasaval, lasd 64.
is. - Az iratot a Budapesti Kir. F6tigyészségen 7.036. szdmon 1926. augusztus 6-an iktattak.
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68.
A m. kir. kiiliigyminiszter - a m. kir. beliigyminiszternek

Budapest, 1926. augusztus hé 3.-an
[Budapest, 1926. augusztus 3.]

MAGYAR KIRALYI KULUGYMINISTERIUMf
Aktaszam: 2.571/1926. Pol.

Targy: Hazatérs emigransok letartéztatasa

A bécsi m. kir. kovetség folyé évi julius ho 13-iki 18.500. szamu jelentése szerint hazatérd
emigransok, kik - Nagyméltésagoddal egyetértésben kiadott és Nagyméltésdgodnak 1924. jalius hé 22-én
megkiildott 2.325/1924. Pol. szdmu rendeletemnek megfeleléen , Rendeletellenesen tdvozott igazolt” jelzéssel
ellatott hazatérési igazolvannyal Magyarorszagra utaznak,?* a hataratlépés alkalmaval, vagy kozvetleniil
az atlépés utan le lettek, illetve le lesznek tartéztatva, ami az emigransoknal azt a benyomast kelti, hogy a
bécsi magyar kovetség az emigrdnsoknak nemcsak helytelen felvilagositasokat ad, hanem letartéztatasuk
irdnt intézkedik, ami természetesen egyrészt nem felel meg a tényeknek, mdsrészt ismét ellentétben all
fentidézett rendeletemben foglaltaknak.

Az el6fordult letartéztatdsok egyrészt meghazudtoljdk ezen rendeletem IV. bekezdése 2.
pontjdnak d) alatti a ministertanacs &ltal engedélyezett hazatérés kimondasat, masrészt rovid idén beliil
annak hire fog elterjedni, hogy a bécsi kovetség kijelentéseiben nem lehet bizni, aminek nem kivanatos
politikai kovetkezményei lennének.

Van szerencsém ezért felkérni Nagyméltosdgodat, hogy a hatérellenérz6 rendéri kozegeket a
legsiirgésebben felhivni méltdztassék a vonatkozé és idézett rendeletemben foglaltak betartadsara, mert
ezen rendelkezés értelmében csak azon - a IV. bekezdés 2. pontjanak a, b, c) ald es6 - emigransok
tartéztathatok le, akiknek utazasi igazolvanyai , Rendeletellenesen tdvozott” jelzésti pecséttel vannak ellatva.

A minister helyett:
Barcza

[Cimzés:]

Nagyméltésagu

Dr. Pesthy Pal

A M. Kir. Beltigyministerium ideiglenes vezetésével
megbizott M. Kir. Igazsagligyminister

Urnak,

Budapest.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel - 3.006. - Gépirat dr. Barcza Gyorgy, a minisztérium
Politikai Osztalyanak vezetGje autograf alairasaval. — A levelet a M. Kir. Beliigyminisztériumban 1926.
augusztus 6-an 4.727/1926. BM VII. Res. szamon iktattak.

34 Lasd a rendelet tervezetét (22.).
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69.
A Budapesti Kir. Féiigyészség elnoke - a Budapest Kir. Ugyészségnek
[Budapest, 1926. augusztus 7.]
Aktaszam: 7.036/1926. {.ii.

A magyar kirédlyi igazsagiigy-miniszter trnak f. évi jalius 30-an kelt 36.555/1926. IM IV. szamu
rendelete folytdn® az izgatds biintette miatt terhelt Kassak Lajos bécsi kommunista székevény btintigyi
iratait ./. idezarva utasitom a kir. tigyészséget, hogy Kassdk Lajos ellen az Alldspont cimti kommunista
ropirat tartalma miatt izgatas btintette cimén a biinvadi eljarast inditsa meg s ellene a nyomozoélevél
kibocsatasat inditvanyozza.

Egyidejiileg a 65.214/1926. k.ii. sz. jelentésére® utalva értesitem a kir. tigyészséget, hogy Igazs.
min. dr nem talalta teljesithetének Kassédk Lajosnak azt a kérelmét, hogy hazatérhessen és a bir6sag el6tt
szabadlabon védekezhessék.

Bpest 1926. aug. 7.

[Cimzés:]

A budapesti kir. tigyészségnek
H.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Levéltervezet, dr. Fab6é Zoltan f6ugyész helyettes a m. kir.
igazsagligy-miniszter 1926. julius 30-i levelét javitotta at. - A kész iratot 1926. augusztus 9-én kiildték el.

3% Lasd 67.
36 Lasd 62.
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70.
A m. kir. beliigyminiszter - a m. kir. kiiltigyminiszternek
[Budapest, 1926. augusztus 10.]

Aktaszam: 4.727/1926. BM VII. Res.

Téargy: Hazatér6 emigransokkal szemben kovetend§ eljaras

M. Kir. Kiiltigyministernek.

Hivatkozédssal Nagyméltésagodnak a hazatér6 emigransokkal szemben kovetendd -eljards
targydban 2.571/1926. Pol. szam alatt hozzam intézett nagybecsti atiratdra®” van szerencsém tisztelettel
kozolni, hogy a hatarszéli rendérhatésagokat egyidejtileg a helyes eljarasra megfelelen kioktattam.

Bpest. 926, VIII. 10.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel - 3.006. - Dr. Kemény Istvdn rend6rtanacsos ugyanazon
aktaszamon két levéltervezetet készitett a m. kir. beltigyminiszter szamara (lasd a kovetkez§ iratot is).

37 Lasd 68.
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71.

A m. kir. beliigyminiszter - a M. Kir. Allamrendérség budapesti fékapitanyanak, orszagos keriileti
fékapitanyainak és a révfékapitanynak

[Budapest, 1926. augusztus 10.]
Aktaszam: 4.727/1926. BM VII. Res.
Targy: Hazatéré emigransokkal szemben kévetend6 eljaras
Valamennyi ker. f6kapitanynak, a budapesti f6kapitdnynak és a révfSkapitanynak.

Hivatkozéssal a hazatéré emigransokkal szemben kovetendd eljaras targyaban 14.096/1924. VIL
Res. szam alatt kiadott korrendeletemre? kszlom, hogy a m. kir. kiiltigyminister trtdl vett értesités szerint
egyes hatarszéli rendérhatosagok olyan hazatéré emigransokat, akik valamely kiilképviseleti hatésdgunk
altal kiallitott és , Rendeletellenesen tdvozott... Igazolt” bélyegz&vel ellatott hazatérési igazolvannyal léptek
be, letartéztattak.3®

Tudomasvétel, miheztartas és az alséfoktt hatésagok megfelel$ utasitasa céljabol kozlom, hogy a
hivatkozott 14.096/1924. szdmu korrendeletemben korvonalazott szigorubb eljarasnak (6rizetbe vétel)
csupdn azokkal a hazatér6 emigransokkal szemben van helye, akiknek hazatérési igazolvanyédban a
. Rendeletellenesen tdvozott, nem igazolt” bélyegz6 vagy beiras talaltatik. Egyébként, azaz ha a hazatérési
igazolvanyban a ,Rendeletellenes [!] tdvozott, igazolt” bélyegzé vagy beirds szerepel, ugy a belépésnél
csupdn a fokozott ellen6rzésnek van helye, és - a vélasztott lakhely rendérhatésdganak megfeleld
utasitisa céljabol - hozzam kell jelentést tenni.

MNL OL BM K 149 130. d. 1926-1. tétel - 3.006. - Dr. Kemény Istvan rendértandcsos
levéltervezete dr. Boor Aladar 1926. augusztus 10-i kézjegyével. - Lasd az el6z6 levelet is.

38 Lasd 31.
39 Lasd 68.
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72.
A m. kir. kiiligyminiszter - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. oktéber 8.]

MAGYAR KIRALYI KULUGYMINISTERIUM
Aktaszam: 3.446/1926. Pol.

Nagyméltosagu
dr. Pesthy Pal
m. kir. igazsagiigyminiszter Urnak,

Budapest.

Hivatkozéssal f. évi julius ho 30-an 36.555. sz. alatt kelt nagybecsi atiratara®® szives tudomdsvétel
és tovabbi intézkedés végett megkiildom.

Budapest, 1926. okt. 8.
A miniszter helyett:

Khuen-Hédervary

[A bécsi m. kir. kévet - a m. kir. kiiltigyminiszternek]
[Bécs, 1926. szeptember 29.]
Masolat.

M. Kir. Koévetség Bécs.
Aktaszam: 22.008/1926.

Kassak Lajos hazatérése.

Hiv. sz. 2.799/Pol. 1926. VIIL. 11.

Bécs, 1926. szept. 29.

Van szerencsém tisztelettel jelenteni, hogy Kassak Lajos a kovetségen tjbol megjelent és eléadta,
hogy Egqy ember élete ciml regénye a ,Nyugat’-ban jové hé 1-én megjelenik*! s a kefelenyomatok
atvizsgalasa végett okvetlentl siirg6sen Budapestre kell hazatérnie.

Van szerencsém tiszteletteljesen kérni, miszerint abbeli magas utasitasaval ellatni mélt6ztassék,
vajjon nevezett szdmara a szokasos formaju hazatérési igazolvanyt ,Rendeletellenesen tivozott nem igazolt”
megjegyzéssel ellatva kiéllithatom-e.

Kassakot ez esetben természetesen figyelmeztetném, hogy egy ily igazolvannyal val6 hazatérése
mily kovetkezményekkel jar.

40 Lasd 66. - (1926. julius 29.)
4 A Nyugat 1926. oktéber 1-jei szamaban az Egy ember élete masodik konyvének nyité darabjat adtdk
kozre (489-506.).
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Ambrozy s.k.
rk. kovet és megh. min.

[Cimzés:]
M. Kir. Kiiltigyminiszteriumnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - A M. Kir. Kiligyminisztérium gr. Ambrézy
Lajos kovet jelentését gépiratos mésolat formdjaban tovabbitotta, az aldir6é gr. Khuen-Hédervary Sandor. -
A levelet a M. Kir. Igazsagtigy-minisztériumban 1926. oktéber 13-an 50.798. szamon iktattak, és azonnali

elintézést igényls bélyegzdvel lattak el.
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73.
A m. kir. beliigyminiszter - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek

[Budapest, 1926. oktéber 12.]

M. KIR. BELUGYMINISTERS
Aktaszam: 5.103/1926. VII. Res.

Tisztelettel felkérem Nagyméltésiagodat, hogy a m. kir. Kulugyminister tirnak Kassak Lajos
kommunista emigrans hazatérése targydban 3.446/1926. Pol. szdm alatt Nagyméltésdgodhoz intézett
atirata*? tekintetében elfoglalt nagybecsti 4llaspontjardl engem is tajékoztatni méltoéztassék.

Budapest, 1926. évi oktéber hé 12-én.

A miniszter rendeletéb6l:

Diészeghy Janos
miniszteri tanacsos.

[Cimzés:]
M. kir. Igazsagiigyminiszter Urnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - Az iratot a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 51.030. szamon 1926. oktéber 14-én iktattak.

A levél hatoldalan dr. Vary Albert 1926. oktéber 16-i, a 75. szdmu iratra utalé megjegyzése

olvashato:
»,Tudomasul. E16z6 szdm alatt mar elintézést nyert.”

42 Lasd az el6z6 iratot.
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74.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a m. kir. kiiliigyminiszternek

[Budapest, 1926. oktéber 14.]

Aktaszdm: 50.798/1926. IM 1V.
A m. kir. kuiligyminiszter tirnak

Izgatds bilintette miatt terhelt Kassak Lajos kommunista szokevény hazatérési tigyében
Nagyméltosagod 1926. okt. 8-an 3.446/1926. Pol. sz. a. kelt nagybecsti értesitésére® tisztelettel van
szerencsém Nagyméltosdgoddal kozolni, hogy Kassak Lajost a bpesti kir. biintet6torvényszék izgatas
btintette miatt nyomozdlevéllel kiséri s ha hazatér, letartéztatasba kertil.

Bp 926 X. 14

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Vary Albert a fenti, illetve a kovetkezé két
levéltervezetet a M. Kir. Kultigyminisztérium 1926. oktéber 8-i levelének papirjara (lasd 72.) irta. A
leveleket oktéber 16-an kiildték el.

4 Lasd 72.
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75.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1926. oktéber 14.]

Aktaszam: 50.798/1926. IM 1V.

A m. kir. beltigyminiszter trnak

Izgatas blintette miatt terhelt Kassdk Lajos kommunista szokevény hazatérési tigyében arrdl
értestilok, hogy nevezett haza akar térni. Ez okbdl tisztelettel van szerencsém Nagyméltésagoddal
kozolni, hogy Kassak Lajost a bpesti kir. biintet6torvényszék izgatas biintette miatt nyomozoélevéllel kiséri
s ha hazatér, letartoztatasba keriil.

Bp 926 X. 14

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Lasd 72., 74. is.
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76.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a Budapesti Kir. Féiigyészség elnokének
[Budapest, 1926. oktéber 14.]
Aktaszdm: 50.798/1926. IM 1V.
A budapesti kir. f6tigyész trnak

Izgatas blintette miatt terhelt Kassdak Lajos kommunista szokevény hazatérési tigyében arrdl
értestilok, hogy nevezett haza akar térni.
Minthogy Kassak Lajost a bpesti kir. biintet6térvényszék izgatas btintette cimén nyomozoélevéllel

kiséri, az esetleges tovabbi intézkedések megtétele végett Kassdk Lajos hazatérési szandékat
Méltésagoddal kozlom.

Bp 926 X. 14

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Lasd 72., 74. is.
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77.
A m. kir. beliigyminiszter - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1926. oktdéber 25.]

Magyar kiralyi beliigyminiszterf
Aktaszam: 5.164/1926. VII. Res.

Téargy: Kassak Lajos kommunista emigrans hazajovetele

Hivatkozéassal Nagyméltosagodnak foly6 évi oktéber hé 14-én 50.798/1926. IM IV. szam alatt kelt
nagybecsti atiratira* tisztelettel felkérem Nagyméltésagodat, hogy a magyar kiralyi kiiligyminiszter
urnak Kassdk Lajos kommunista emigrans hazatérése targyaban 3.446/1926. Pol. szam alatt
Nagyméltésagodhoz intézett atirata tekintetében®> elfoglalt nagybecsti allaspontjardl is tajékoztatni
méltoztassék.

Budapest, 1926. évi oktéber hé 25-én
A miniszter rendeletébdl:

Boo6r Aladar
miniszteri o.tanacsos.

[Cimzés:]
M. Kir. Igazsagtigyminiszter Urnak
Budapest

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - A levelet a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 52.289. szamon 1926. oktéber 28-an iktattak.

4“4 1asd 75.
4 Lasd 72.
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78.
A Budapesti Kir. Ugyészség inditvanya a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék vadtanacsanak
[Budapest, 1926. oktdéber 25.]

A budapesti kir. tigyészségtol.
Aktaszam: 77.843/1926. k.ii.

Ezeket az iratokat a kovetkez6 inditvany benytjtdsaval kiildom at:

A védtandcs Kassék Lajos érsekujvari szdrmazasa 39 éves, r. kath. vallast, volt budapesti, jelenleg
bécsi lakos ir6 ellen a Btk. 172. §-dnak 2. bekezdésébe iitk6z6[,] az 1912. LXIIL tc. 19. §-a szerint
biintetendd osztaly ellen valé gytloletre izgatds biintette miatt a Bp. 470. §-a alapjan bocsasson ki
nyomozdlevelet, ennek megtorténte utan a Bp. 472. §-dban meghatarozott eljaras teljesitésével bizom meg
[a] vizsgalobirédt, az pedig az iratokat kozolje majd velem.

Kozl6m, hogy a terhelt személyleirasat a B. 5.845/1920. sz. tigyben mar megktild6ttem.

Indokok:

A nyomozassal megéllapitott adatok szerint a terhelt Bécsben 1924. marcius havéban Alldspont
cimen ropiratot adott ki, amelynek 8. lapjan bevallott célja: ,ama munka meginditasa, amellyel a
kommunista emigracié ezideig adésa a magyar forradalomnak, és az ellenforradalom terrorja alatt
kinl6dé magyar munkéssagnak.”46

Megallapitja a 6. lapon, hogy a komoly munkasmozgalom a kommunista mozgalommal egyenl6.

Megallapitvan a 7. lapon, hogy a kommunista emigracié6 a magyarorszagi proletardiktatara
otodik évforduldjan iires tarsollyal térne haza bekapcsolédni az otthoni mozgalomba, ha a hazatérés
lehet6sége megnyilnék. - A tétlenséget jogosan szadmon kérhetnék téle [!] az emigracié tagjaitdl az
otthoniak. - Ropiratdval tehat a kommunista programm szerint Magyarorszdg viszonyait érint6
tennivaldk sziikségességét fejti ki s okadatolja a kovetkez6képpen.

Redmutat a polgéri osztalyra mint a munkasosztaly ellenségére. - A kommunista partot a
munkéssag Gj nemzetkozi jelent6ségii er6képviseletnek [!] nevezi. - A tarsadalmi forradalmat jelenti ki az
emberi életmédositasa végett az egyetlen formanak. - Dicséiti Lenint mint a konstrukcié emberét. ,Meg
kell taldlnunk - mondja - annak a forradalmi munkanak moédjat, amely a nyilt fegyveres akciéig
hasznossa teszi az atmeneti id6t.”# - A kommunista part anyja és felnevelSje az 1j embernek. -
Megallapitja, hogy az els6 tennival6 partiskolak felallitasa. - Ezek részére programmot k6zol. - A burzsoa
tarsadalom halalat és a forradalom sziikségét hirdeti. - A terhelt ily médon a munkésosztalyt a polgéri
osztaly ellen gytiloletre izgatta, mert az osztalyellentétek kikiiszobolése végett a tarsadalmi forradalmat(,]
a polgari osztaly megsemmisitését és létezésének jogosulatlansagat hirdeti.

E tényallas szerint Kassak Lajos terhelt [!] a fennt megjelolt btintette nyomatékos gyandja
kétségtelentil terheli.

Minthogy pedig a terhelt annak idején az ellene inditott més btinvadi eljaras alatt megszokott, s
jelenleg kulfoldon tartézkodik, ennélfogva a nyomozoélevél kibocsatasa a Bp. 470. §-a alapjan indokolt.

Budapest, 1926. évi oktéber 25.-én.

4 Az idézett hely pontosan: ,nagyon szeretném, ha megjelenése komoly vitdra adna alkalmat s igy taldn
megindulhatna az a munka, amivel a kommunista emigraci6 ezideig adésa maradt a forradalomnak és az
ellenforradalom terrorja alatt kinl6dé magyar munkassagnak.” (KASSAK, Alldspont, 8.)

47 Az idézett hely pontosan: , meg kell taldlnunk annak a forradalmi munkanak a médjat, a lehet6 legjobb
modjat, amivel ezt az atmeneti id6t, mint a forradalom egy szakaszat hasznositani tudjuk az elkovetkez6
aktiv, illetve a nyilt politikai és fegyveres akciok szdmara.” (Uo., 27.)
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Dr. Strache
kir. féuigyész, a kir. tigyészség elndke.

A kiadmany hiteléil:
Hartmann
kiadé.
[Cimzés:]
A budapesti kir. biintet6 torvényszék vadtandcsanak
Budapest.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat autograf aldiras nélkiil. - Az inditvanyt 1926. oktéber 27-
én 13.079. szamon iktattak a Budapesti Kir. Biintet6torvényszéken.
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79.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a m. kir. beliigyminiszternek

[Budapest, 1926. oktdber 29.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM¢
Aktaszam: 53.289/1926. IM IV.

Izgatas btintettével terhelt Kassdk Lajos bécsi kommunista szokevény hazatérési tigyében 1926.
okt. 25-én 5.164/1926. VII. Res. alatt kelt nagybecsti megkeresésére*s tisztelettel van szerencsém értesiteni
Nagyméltésagodat, hogy Kassdk Lajost a bpesti kir. biintet6torvényszék nyomozoélevéllel kiséri s igy
hazatérése esetén letartéztatasba kertil.

Bpest 926 X. 29

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Vary Albert levéltervezete az igazsagiigy-
miniszter szamara, a levelet 1926. november 4-én kiildték el.

48 1.asd 77.
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80.
Hazatérési igazolvany Kassak Lajos magyar emigrans szamara
[Bécs, 1926. november 3.]

Aktaszam: 24.115/1926. Bécsi kovetség

Hazatérési igazolvany
magyar emigrans részére.

Név: Kassak Lajos

Foglalkozas: iré

Sziiletési hely: Ersekujvar

Sziiletési id6: 1887. III. 21.

llet6ségi hely: Budapest
(239.596-1V-26)

Jelenlegi lakhely: Bécs
Amalienstrasse 26

Magyarorszagi lakhely:
Budapest, V. Szigetutca 16 [!]

Személyleiras:

termete: kozép

arca: hosszas

szeme: kék

haja: sotétbarna

Ervényes: 1926. évi november
ho 10-éig

Bécs, 1926. évi november ho 3.

A m. kir kovet helyett:

Heimreisezertifikat
fiir ungarischen Emigranten.

Name: Ludwig Kassak

Beschiftigung: Schriftsteller

Geburtsort: Ersektjvar

Zeit der Geburt: 21. I1I. 1887.

Zustandigkeitsort: Budapest
(239.596-1V-26)

Gegenwartiger Wohnort: Wien, Amalien-

strasse 26

Aufenthaltsort in Ungarn: Budapest
V. Szigetutca 16 [!]

Personsbeschreibung;:

Statur: mittel

Gesicht: oval

Augen: blau

Haare: dunkelbraun.

Giltig bis 10. November 1926.

Wien, am 3. November 1926.
Fiir den kgl. ung. Gesandten:

Nagy
Generalkonsul.

PIM-KM, KM-an. - Kassak Lajos fényképével, br. Nagy Arpad fékonzul aldirasaval és a Bécsi
Magyar Kir. Kovetség pecsétjével. - Az okmany fels6é margéjan a Rendellenesen tivozott bélyegzészoveg
olvashato.
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81.
A m. kir. beliigyminiszter - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek

[Budapest, 1926. november 9.]

Magyar kiralyi beltigyminiszter.
Aktaszam: 5.276/1926. BM VII. Res.

Hivatkozéassal Nagyméltésagodnak Kassdk Lajos kommunista emigrdns hazatérése tigyében
oktéber ho 14-én 50.798/1926. IM IV. szam alatt hozzdm intézett nagybecsi atiratdra,* valamint oktéber
hé 25-én 5.164/1926. VII. Res. szam alatt Nagyméltésagodhoz intézett megkeresésemre> van szerencsém
tisztelettel kozolni, hogy a bécsi m. kir. kovetség Kassak Lajos részére folyé ho 4-én 24.115/1926. szam
alatt hazatérési igazolvanyt allitott ki> miutdn nevezett felmutatta a budapesti kir. tigyészségnek
72.004/1924. szamu, 1924. oktober 28-an kelt[] Dr. Gyorki Imre budapesti tigyvédhez intézett
kiadmanyat,>? mely szerint a Kassak Lajos ellen kibocsatott nyomozoélevelet a kir. biintet6torvényszék
vadtanacsa 1924. szeptember 3-4n kelt B.IV. 5.845/1920. szamu végzésével visszavonta és a btinvadi
eljarast az 1914. évi XIV. tc. 48. §-a értelmében eléviilés cimén megsziintette.>

Tisztelettel kérem azért Nagyméltésagodat sziveskedjék velem siirgésen kozolni, hogy fentiekre
val6 tekintettel Kassdk Lajos beutazasa esetén letartéztatand6-e, vagy sem?

Budapest, 1926. évi november hé 9-én.
A miniszter rendeletéb6l:

Boo6r Aladar
miniszteri o.tanacsos.

[Cimzés:]
M. kir. Igazsagiigyminiszter Urnak
Budapest.

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - A levelet a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 56.683. szdmon 1926. november 15-én iktattak, és ,azonnal” utasitassal
lattak el.

49 Lasd 75.
50 Lasd 77.
51 Lasd az el6z6 iratot. — A kiallitdas datuma 1926. november 3.
52 4sd 35.
5 Lasd 34.
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82.
A Budapesti Kir. Biintet6torvényszék nyomozoélevele Kassak Lajos ellen
[Budapest, 1926. november 18.]

A budapesti kir. biintet6torvényszékf
Aktaszam: B.IV. 13.079/1926/2.

Nyomozélevél.

Kassik Lajos alaposan gyaniisithatdé a Bécsben 1924. mdrcius havdban elkovetett a Btk. 172. §-dnak 2. bek.
1itkozd és az 1912. évi 63. tc. 19. § szerint biintetendd osztaly ellen vald gyiiloletre izgatds biintettével.

Minthogy a fent nevezett terhelt/elitélt ismeretlen helyen tartézkodik - megszokott -
megkeresem az Osszes biréi és kozigazgatdsi hatdésagokat, hogy a terheltet/elitéltet nyomoztatni,
kézrekeriilése esetében letartoztatni, a legkozelebbi kir. jarasbirésdg vagy kir. torvényszék foghazaba
beszallitani és errdl a kir. birésagot értesiteni sziveskedjenek.

A terhelt /elitélt személyleirdsa a kovetkezo:

1.) A terhelt/elitélt neve és alneve: Kassik Lajos
2.) Sziiletésének helye: Ersekiijodr
3.) Allampolgarsaga: magyar
4.) Sziiletésének ideje: 39 éves
5.) Nyelvismerete: magyar
6.) Vallasa: keresztény
7.) Csaladi allapota: nds
8.) Foglalkozasa: ird
9.) Atyanak neve: -
10.) Anyanak leanykori neve: -

11.) Mikép[p]en irhato6 le a terhelt/ elitélt személye és kiilonosen melyek a szembetitls, jellemz6
sajatossagai (kiilonos ismertetdjelei):

a) termetében; tartasdban, mozdulataiban, testén? 170 cm sovdny],] erésen csontos

b) beszédében? paldcosan beszél

¢) szemén, tekintetében, nézésében? sziirke

d) szgjan?

e) orrdn?

f) fulén?

g) fejének egyéb részén? rendkiviil magas homlokii

h) kezének lathat6 részein?
12.) Milyen a terheltnek/ elitéltnek

a) a haja? szdkés barna

b) szemoldoke? ”

c) a bajusza? borotvalt

d) a szakalla? ”
13.) Ismeretes-e a terhelt/elitélt egyéb sajatossaga testének ruhdval fedett részein?
14.) Milyen volt a terhelt/ elitélt legutolsé ruhazata? egyszeriien, hanyagul

Budapest 1926 évi november ho 18 napjan.

/azonositatlan alairas/
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kir. tszéki bir6
[Idegen kéz ceruzairasos megjegyzése a rekté alsé szélén:] volt kommunista

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - A formanyomtatvanyon irégéppel, illetve kézirassal kitoltott
részeket dolt bettivel kozoljiik.
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83.
Kassak Lajos kérvénye a m. kir. igazsagiigy-miniszterhez
[Budapest, 1926. november 18.]
Iktatoszam: 103.841/1926. k.ii.

A nagyméltésaga
magy. kir. Igazsagtigy Miniszter Urhoz,
Budapest

(a budapesti kir. Ugyészség ttjan)

Stirgés Kérvénye

Kassék Lajos, ir¢ terheltnek,
képv:

Dr. Foldes Istvan tigyvéd
Budapest, VI., Berlini-tér 2.

az ellene folyamatban 1év§ biintigyben
szabadlabon val6 védekezés engedélyezése irant.

Nagyméltésagu Miniszter Ur,
Kegyelmes Uram!

Az ellenem sajt6 utjan elkovetett izgatas bilintette miatt folyamatba tett biintigyben a budapesti
kir. Ugyészség méltosigos Elnoke annakidején eljart tigyvédemet Dr. Gyorki Imrét 72.004/1924. k.. sz. a.
arrél értesitette, hogy ellenem az eljards megszlint és a nyomozoélevelet a budapesti Kkir.
blintet6torvényszék vadtanacsa B.IV. 5.845/1920. sz. végzésével visszavonta.>

Ennek megtorténte utan kérvényt adtam be Nagyméltésdgodhoz még 1924-ben, melyben kértem,
hogy hazatérésem engedélyeztessék és ez a kérvényem, kozel két évig tartd elintézés utan azzal nyert
befejezést, hogy t6lem egy reversalist vettek, hogy hazajovetelem esetén politikdval foglalkozni nem
fogok,® és ennek folyaméanyaképpen a wieni magyar kir. kovetség altal kiallitott hazatérési igazolvannyal
Magyarorszagra visszatértem.

Mar ittlétem alatt értesiiltem arrél, hogy ellenem egy még 1924. marcius havdban Wienben
megjelent konyvem miatt koriilbeliill egy hoénappal ezel6tt 4j eljards tétetett folyamatba és ennek
folyamanyaképpen nyomozolevelet is bocsatottak ki ellenem.

Annak nyomatékos felemlitése mellett, hogy ezen konyvet Magyarorszagon soha nem
terjesztették, ez a konyv Magyarorszagbdl kitiltva nincsen, kiilfsldon jelent meg és akkor[,] amikor még
én a kivant politikai reversalist nem adtam meg, el sem tudom képzelni, mi lehet az oka annak, hogy
ellenem a megadott reversalis utan ismét btinvadi eljards tétetett folyamatba egy oly konyvért, melyet
kiilfsldon irtam és amely Magyarorszdgba soha nem kertilt.

A konyvért én természetszertileg, ha ellenem vad emeltetik, a teljes felel6sséget vallalom, birdim
elé allok és amennyiben ezért a konyvért Magyarorszagon felel¢sségre vagyok vonhato, el fogom viselni a
kiszabandé biintetést.

Ily el6zmények utan arra kérem Nagyméltésdgodat mar igazolt tigyvédem altal:

54 Lasd 34., 35.
55 Lasd 44.
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méltéztassék nekem megengedni, hogy az ellenem folyamatba tett |:Gj: | blintigyben szabadlabon
védekezhessem és méltéztassék a budapesti kir. tigyészséget utasitani, hogy a kibocsatott nyomozoélevelet
vonja vissza.

Nagyméltésagodnak alazatos szolgdja

Kassak Lajos.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat, autograf alairas nélkiil, dr. Foldes Istvan kézjegyével. - Az
iratot 1926. november 18-an 103.841. szdmon érkeztették a Budapesti Kir. Ugyészségen.
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84.
Kosztolanyi Dezs6 - Simon Jolannak

Budapest 1926-XI. 18
[Budapest, 1926. november 18.]

Nagysdgos Asszonyom, —

itt kiildom az ivet: rajta van grof Teleky [!] Sandorné, Vikir Béla, az akadémikus, tobb petéfista, aki
a kormany el6tt szdmit. Nem artana, ha még nehdny embert - akarkit - aldiratna, a szdm miatt. Vikir Béla
maga ajanlkozott, hogy az igazsagiigy miniszter elé viszi. Kérem, legyen kedves szolitson fol (Teréz 128-
85), hogy a kiildottség tigyét megbeszélhessiik.

Vagyok kész hive:

Kosztolanyi Dezs6

K: MTA KIK Ms 4.621/207. - Névjegykartyan tintairdssal, a névjegykartya szovege:
KOSZTOLANYI DEZSO

M: KOSZTOLANYI Dezs6, Levelek — Napldk, szerk. REZ Pal, KELEVEZ Agnes, KOVACS Ida, Osiris,
Budapest, 1996, 552.

A kartya Kosztolanyi Dezs6 hagyatékaban maradt fenn, az iré az itt kovetkez6 kérvényt mas titon
juttathatta el Simon Jolannak.

Grof Teleki Sandorné Kende Julia (1864-1937), iré dlnevén Szikra.
Vikér Béla (1859-1945) etnografus-népdalgytijt6, miiforditd, eszperantista.



48

85.
Magyar irdk és hirlapirék kérvénye a m. kir. igazsagiigy-miniszterhez
[Budapest, 1926. november 18.]

Nagyméltésagu
Dr. Pesthy Pal Magyar kir. Igazsagiigyminister Urhoz
Budapest.

Méltéséagos
Dr. Strache Gusztav
Kir. tigyészségi elnok Ur kezéhez

Kérvénye
grof Teleki Sandorné és benntnevezett tarsainak
Kassék Lajos elleni tigyben bentiek irant.

Nagyméltésagu Minister Ur,
Kegyelmes Uram!

Alulirott magyar irék és hirlapirék, mély tisztelettel kérjitk Nagyméltésagodat, Kassak Lajos
irétarsunk azon kérelmére, [!] hogy az ellene folyamatba tett 4j btinvadi tigyben szabadldbon
védekezhessék - kegyesen helyt adni mélt6ztassék.

Mély tisztelettel

gr. Teleki Sdandorné>
Vikér Béla

az Akadémia tagja
Heltai Jen6%”
Harsanyi Zsolt>
Karinthy Frigyes®
Danielné Lengyel Laura®®
Lengyel Menyhért¢!
Lanyi Viktor6?
Molnar Jen63
Porzsolt Kalman®*
Szenes Béla%

% gr. Teleki Sdndorné Kende Julia

57 Heltai Jend (1871-1957) ir6, kolt6, Gjsagirod, dramaturg és szinhazigazgato.

58 Harsanyi Zsolt (1887-1943) iré, tjsagird, miifordit6, szinigazgato.

% Karinthy Frigyes (1887-1938) iro, kolts, miifordito.

¢ Danielné Lengyel Laura (1877-1954) ir6nd, Gjsagiro, évtizedeken at a Budapesti Hirlap kritikusaként
miikodott.

1 Lengyel Menyhért (1880-1974) szinm{iir6, publicista, forgatokonyviré.

62 Lanyi Viktor (1889-1962) ir6, miifordito, zeneszerzo.

6 Dr. Molnér Jen6 (1880-1933) ir6, tjsagird, szamos alkalmi vers szerzdje; a levél irasa idején a Borsszem
Janko szerkesztdje.

64 Porzsolt Kalman (1860-1940) iré, Gjsagird, szinigazgato, a Pesti Hirlap Esti leveleinek szerzdje.

65 Szenes Béla (1894-1927) ir6, Gjsagiro, szinpadi szerzé.
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Sas Ede

a Pet6fi Tarsaséag titkara®
Raskai Ferenc®”
dr. Vérady J6zsef68
Mezei Ern6®®
dr. Bauer /.. ... /
Tamas Ern6”°
Réti Lajos™
Lenkey Gusztav7”?
Siile Antal”?
Kosztolanyi Dezs6

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat, autograf alairdsokkal. - Az alairék a névsorban Lanyi
Viktorral kezd6d6en Kosztolanyi Dezs6 munkatarsai voltak a Pesti Hirlap szerkeszt6ségében.

% Sas Ede (1869-1928) iro, tjsagiro, lapszerkeszto.

67 Raskai Ferenc (1880-1942) ir6, Gjsagiro, szinpadi szerz6, a Pesti Hirlap belsé munkatérsa.
68 FeltehetSleg dr. belényesi Varady J6zsef (1881-1945) tjsagird, a Pesti Hirlap munkatarsa.
6 Mezei Erné (1850-1932) hirlapir6, orszaggytilési képviseld.

70 Tamas Erné (1892-1955) iro, hirlapird, kolts, 1924-t6l a Pesti Hirlap munkatérsa.

71 Réti Lajos (1902~ ) hirlapiré, a Pesti Hirlap belsé munkatarsa.

72 Lenkey Gusztav (1870-1936) hirlapir6, a Pesti Hirlap felel6s szerkesztGje.

73 Stile Antal (1884-1969) Gjsagir6, a Pesti Hirlap szerkesztGje.
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86.
A Magyar Ujsagirok Egyesiiletének kérvénye a Budapesti Kir. Ugyészség elnokéhez

[Budapest, 1926. november 18.]
Budapest, 1926 november 18.

Méltoésagos dr. Sztrache [!] Gusztav Urnak,
a budapesti kir. tigyészség elnskének,
Budapest.

Méltésagos Urunk!

A Magyar Ujsagirok Egyestilete azon tiszteletteljes kéréssel jarul Méltésagod elé, méltoztassék [a]
Kassék Lajos ir¢ ellen kibocsatott korozést’ visszavonni. Anélkiil, hogy az tigyre egyébként barmilyen
befolyast 6hajtandnk gyakorolni, csupan az a kérésiink, hogy Kassak Lajos az ellene inditott biintigyben
szabadlabon védekezhessék.

Koszonettink el6zetes kifejezése mellett, vagyunk Méltésdgodnak

készséges hivei:

Balassa Imre
fotitkar

Markus Miksa
m. kir. udv. tan.
elnok.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Levélpapir-fejléc: MAGYARORSZAGI | UJSAGIROK
EGYESULETE | VII, RAKOCZI UT 10 | TELEFON: JOZSEF 120-26 [az els sz6bol az ,, ORSZAGI” rész
kihazva] - Gépirat, autograf alairasokkal, kés6bbi iktatészamokkal.

Balassa Imre (1886-1974) ird, Gjsagiro, dramaturg, zenekritikus.
Markus Miksa (1868-1944) Gjsagir6, lapszerkeszts, a Magyarorszagi Ujsagirok Egyesiiletének
elnoki tisztét 1918-t6l toltotte be.

74 Lasd 82.



51

87.
Jegyz6konyv Kassak Lajos biiniigyében
[Budapest, 1926. november 19.]
[aktaszadm nélkiil]
Jegyz6konyv

Felvették a budapesti kir. tigyészségnél Budapesten, 1926. november 19-én izgatds btintettével
terhelt Kassak Lajos biintigyében.

Jelenlev6k az alulirottak.

Kassak Lajos, 1887. marcius 21-én sziiletett, Ersekﬁjvért, r. kat., ir6, n6s Simon Joldnnal, budapesti
(V. Sziget-utca 16., I. 14.) lakos s a kovetkezbket adja el6:

F. é. november 5-én érkeztem meg Budapestre Bécsbdl, ahol 1920. februar hava 6ta tartézkodtam.
Nem tudtam arrél, hogy ellenem Alldspont c. ropiratommal kapcsolatosan btinvadi eljaras indult meg
ellenem, [!] s nyomozélevelet bocsétottak ki.

En a bécsi m. kir. kovetség hazatérési igazolvanyaval ellatva tértem vissza Magyarorszag
tertiletére.

Budapesten allandé lakdsom van s annyi jovedelmem, amelybdl szerényen meg tudok élni. Ez a
jovedelem 1iréi tiszteletdfjakbol all, amelyeket nekem a ,Nyugat” c. folydirat és egyes konyvkiadok
fizetnek.

Kérésem az, hogy letartéztatdsom mell6ztessék és az ellenem megindult blinvadi eljaras soran
szabadlabon védekezhessem.

Felolvastatvan, helybenhagyatott

Kmf.

dr. Miskolczy Agost
kir. tigyész.

Kassak Lajos

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - A jegyz&konyvet a Budapesti Kir. Ugyészség alelnoke, dr.
Miskolczy Agost vette fel - Kassdk Lajos autograf alairdsaval.
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88.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a m. kir. beliigyminiszternek
[Budapest, 1926. november 19.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM¢
Aktaszam: 56.683/1926. IM IV.

A m. kir. beliigyminister Urnak

Kassak Lajos ellen folyamatba tett btintigyben, hivatkozassal f. évi november h6 9-én 5.276/1926.
VIIL. Res. szam alatt kelt nagybecsti iratara,” tisztelettel értesitem Nagyméltésagodat, hogy a nevezett ellen
régebbi tigye alapjan folyamatban volt btinvadi eljardst sziintette meg a kir. torvényszék vadtanacsa.
Kassak Lajos ellen azonban az Alldspont cimii ropirat tartalma miatt izgatas bintette cimén Gjabb btinvadi
eljaras lett folyamatba téve, annak soran a kir. tigyészség tjabb nyomozolevél kibocsatasat inditvanyozta s
a vadtandcs a nyomozoélevél kibocsatasat el is rendelte. Ezek szerint Kassdk Lajos hazatérte esetén
letart6ztatando.

Bp 926 X1/19.
P. d.: El6adé rovid taton allapitotta meg, hogy a bir6sag kibocsatotta a nyomozdlevelet.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Szolnok Jen6 {&iigyész helyettes, az tigy 4j
el6addjanak levéltervezete az igazsagiigy-miniszter szaméara a beliigyminiszter 1926. november 9-i
levelének verzéjan. - Mivel a levéltervezet papirjan kiadoéi jegyzések nem talalhatok, elképzelhets, hogy a
levelet végiil nem kiildték el.

75 Lasd 81.
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1927
89.
Dr. Szolnok Jen6 feljegyzése a Kassak Lajos elleni nyomozdlevél visszavonasarél
[Budapest, 1927. februar 1.]

[Magyar Kir. Igazsagiigy-minisztérium]
Aktaszam: 56.683/1926. IM 1V.

A m. kir. beltigyminiszter tr felvilagositast kér arra nézve, hogy a Kassék Lajos ellen kibocsatott
nyomozolevél hatélya fennall-e és Kassak Lajos beutazasa esetén letart6ztatandé-e.

Az iratokbol megillapithato, hogy a Kassdk Lajos ellen régebbi tigye alapjan folyamatban volt
btinvadi eljarast a vadtanacs megsziintette. O azonban Gjabban Alldspont felirat alatt egy ropiratot tett
kozzé, annak tartalma miatt izgatas blintette cimén tjabb biinvadi eljaras lett ellene folyamatba téve és
annak sordn a birésag Gjabb nyomozdlevél kibocsatasat rendelte el.

Tisztelettel alulirott el6adé ez tigy alldsa feldl a kir. tigyészség elnokénél? érdeklédvén, téle azt a
felvilagositast kapta, hogy az {igy ligyészségi iratain az 6, az tigyészség elnoke irdsaval feljegyzés
olvashat6, amelynek tartalma szerint a Kassédk Lajos ellen kibocsatott nyomozélevelet vissza kell vonni és
az ugyet egyel6re irattarba kell tenni. Ennek alapjan a kir. tigyészség inditvanydra a birésag az tjabb
nyomozolevelet vissza is vonta. Az tigyészség elntke ismételt puhatolézas utan sem tudott felvilagositast
adni arra nézve, hogy kinek az utasitdsa alapjan vezette a feljegyzést a blintigyi iratra.

Az utasitasrél nincs tudomésa Timkoé éméltésaganak,”” Vary Albertnek és Gal o. tanacsosnak?
sem. Nem tud az utasitasrdl Barothy f6tigyész és tisztelettel alulirott el6adé sem.

Indokoltnak latszik az iratok beszerzése.

Budapest, 1927. évi februar hé6 1-én.
Szolnok Jend

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - A feljegyzéshez dr.
Szolnok Jend az igazsagligy-miniszter nevében levéltervezetet csatolt (lasd a kovetkez6 iratot).

76 dr. Strache Gusztav
77 dr. Timké Zoltéan koronatigyész helyettes, az igazsagiigy-minisztérium IV. Biintetsjogi Ugyosztalyanak
fénoke

78 dr. G4l Laszl6 min. osztalytanacsos, az igazsagiigy-minisztérium Elnoki Ugyosztalyanak eladéja
7 dr. Bar6thy Pal
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90.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1927. februar 1.]
[Magyar Kir. Igazsagiigy-minisztérium]

Aktaszam: 56.683/1926. IM IV.

Felkérem Méltésagodat, hogy Kassdk Lajos ellen izgatds btintette cimén folyamatba tett btintigy
iratait hozzam siirg6sen felterjeszteni sziveskedjék.

Budapest, 1927. évi februéar hé 1-én.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Szolnok Jené gépiratos tervezete, a levelet
1927. februar 7-én kiildték el. - Lasd az el6z6 iratot.
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91.
Dr. Szolnok Jend feljegyzése a Kassik Lajos biiniigyére vonatkozg iratok felterjesztésérél

[Budapest, 1927. februar 23.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
Aktaszam: 8.848/1927. IM 1V.
A beadvany szama és kelte: 12.875/1927. k.ii. - febr. 11.80

Téargy: A budapesti kir. tigyészség felterjeszti osztdly elleni gytiloletre izgatds btintettével
gyanusitott Kassdk Lajos blintigyére vonatkozoé iratokat

A Kassak Lajos ellen folyamatba tett btintigy alapjat elSiratunk, kiillonosen a 36.555/1926. IM 1V.
sz. el6admany®! ismerteti.

Amint 56.683/1926. IM IV. sz. el6iratunkbol®? kittinik, a budapesti kir. tigyészség elnckes® nem
tudott felvilagositast adni arra nézve, hogy az tigy tigyészségi iratain olvashat6 az a feljegyzés, hogy a
Kassédk Lajos ellen kibocsatott nyomozoélevelet vissza kell vonni és az tigyet egyel6re irattarba kell tenni,
kinek az utasitdsa alapjan tortént.

Tisztelettel alulirott el6adé az utasitds eredete kérdésében kérdést intézett Timko
Oméltésagahoz,3 a miniszterelnskség sajtosztalyahoz, Vary Albert, Baréthy Pal és Gél o. tan.s5 urakhoz,
de az utasitasrol senki sem tudott felvilagositast nytjtani.

Ezekre tekintettel indokoltnak latszik, hogy az iratokat - a terheltnek tovabbra is szabadlabon
hagyasa mellett - a btinvadi eljaras folytatasa céljabol a kir. tigyészségnek visszakiildjiik.

Budapest, 1927. évi februér 23-an.
Szolnok Jen6
MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal.

A feljegyzéshez dr. Szolnok Jené az igazsagiigy-miniszter nevében két levéltervezetet készitett
(lasd 92-93.).

80 Ez a beadvény az iratok kozott nem volt fellelhetd.
81 Lasd 64.

82 Lasd 89.

8 dr. Strache Gusztav

84 dr. Timké Zoltan

8 dr. Gal Laszlo
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92.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1927. februar 23.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
Aktaszam: 8.848/1927. IM 1V.

A budapesti kir. tigyészségnek.

Izgatas blintettével gyantsitott Kassdk Lajos ellen folyamatba tett biintigyben a foly6 évi februar
hé 11. napjan kelt 12.875/1927. k.ii. szam jelentéses¢ kiséretében felterjesztett iratokat a blinvadi eljaras
folytatasa céljabol Méltésagodnak visszakiildom. Kassdk Lajos szabadldbon hagyédsa ellen nincsen
észrevételem.

Kmf.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Szolnok Jené gépiratos tervezete, a levelet
1927. marcius 2-an kiildték el.

86 Ez a jelentés az iratok kozott nem volt fellelhetd.
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93.
A m. kir. igazsagiligy-miniszter - a m. kir. beliigyminiszternek

[Budapest, 1927. februar 23.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
Aktaszam: 8.848/1927. IM 1V.

A m. kir. beltigyminiszter trnak.

Kassak Lajos ellen folyamatba tett btintigyben hivatkozassal a mult évi november hé 9-én
5.276/1926. VII. Res. szam alatt kelt nagybecsti iratara®” tisztelettel értesitem Nagyméltésagodat, hogy a
nevezett ellen régebbi tigye alapjan folyamatban volt btinvadi eljarast sziintette meg a kir. torvényszék
vadtanacsa. Kassak Lajos ellen azonban az Alldspont cim( ropirat tartalma miatt izgatas biintette cimén
djabb blinvadi eljaras lett folyamatba téve, annak sordn a kir. tigyészség tGjabb nyomozoélevél kibocsatasat
inditvanyozta, a vadtandcs a nyomozolevél kibocsatasat el is rendelte, minthogy azonban utébb Kassak
Lajos tart6zkodasi helye ismeretessé valt, a kir. tigyészség inditvanyara a vadtandcs az utébb kibocsatott
nyomozodlevelet is visszavonta.

Ezek szerint Kassak Lajos letart6ztatasat mell6zni kell.

Budapest, 1927. évi februar 23-an.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Szolnok Jené gépiratos tervezete, a levelet
1927. marcius 2-an kiildték el.

87 Lasd 81.
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94.
Julius Fischer nyilatkozata

[Bécs, 1927. februar 24.]
Geschiftszahl 348/1927.

Erklarung

Endesunterzeichneter, Besitzer des Verlages J. Fischer erklire ich, dass das in meinem Verlag von
Lajos Kassdk unter dem Titel Alldspont erschienene Buch nie in den Buchhandel gekommen ist. Das Buch
wurde ausschliesslich als Manuskript in verschlossenem Kuvert an bestimmte Personen verschickt. Sein
Inhalt schliesst sich in seiner polemischen Eigenschaft an die, in der kommunistischen Partei seinerzeit
stattgefundenen t[h]eoretischen Kdampfe[,] an. Das Buch wurde in 300 Exemplaren gedruckt, von denen
150 verschickt, die tibrigen 150 als Makulatur vernichtet wurden.

Es wurde kein einziges Buch nach Ungarn verschickt, noch ist das Buch je in offentlichen
Buchhandlungen verkauft worden, ist auch heute nirgends erhaeltlich. [!]

Wien, am 24 Feber 1927
Julius Fischer

Forditas
az 1 schilling bélyeggel ellatott német szovegti eredetir6l.

[Nyilatkozat]

Alulirott, mint a Fischer J. Kiadévallalat tulajdonosa ezennel kijelentem, hogy a Kassak Lajost6l
Alldspont cim alatt kiaddsomban megjelent konyv a konyvkereskedelembe nem keriilt. A konyv kizarélag
mint kézirat, zart boritékban bizonyos személyek cimére kiildetett. Tartalma, vita jellegénél fogva
belekapcsolédik a kommunista partban annakidején folytatott elméleti harcokba. A konyv 300
példanyban jelent meg, ebbd&l 150 szétkiildetett, a tobbi pedig makulattiraként lett megsemmisitve.

Egyetlen egy konyv sem kiildetett Magyarorszagba, sem nyilvanos konyvkereskedésben a konyv
soha nem arusittatott és ma sem kaphato sehol.

Wien, 1927. februar 24.
Fischer Gyula s.k.
BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat kés6bbi iktatészamokkal. - Julius Fischer (Gomori Gyula)

konyvkeresked6 (Bécs, VII. ker. Neustiftgasse 93. sz.) aldirasat Dr. Ludwig Hackmiiller bécsi kozjegyz6
hitelesitette az okiraton.
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95.
A M. Kir. Allamrendérség Budapesti Fékapitanysaganak jegyzékonyve
[Budapest, 1927. 4prilis 27.]

A m. kir. allami rend6rség bpesti f6kapitanysaga.f
[Aktaszdm nélkiil]

Jegyz6konyv.

Folvéve Budapesten, 1927. évi 4prilis honap 27. napjan déli 12 érakor.
Jelen vannak: alulirottak.

Idézésre megjelent gyanusitott személyes viszonyaira nézve megkérdeztetvén, el6adja:

1. Csaladi neve: Kassik
2. Uténeve: Lajos
3. Atyjanak csaladi és uténeve: K. Istvdn
4. Anyjanak csaladi és uténeve: Istenes Erzsébet
5. Sziiletés-ideje: 1887. év mdrcius hé 21. nap.
6. Sziiletés-helye: Ersekiijvir
7. Csaladi allapota: nds
N6s férfinél a feleség neve: Simon Jolan
8. Honossaga: magyar
9. Kozségi illet6sége: Budapest
10. Lakhelye: 5. Sziget ucca 16. I. 14.
11. Vallasa: rkat.
12. Kora: 40 éves
13. Foglalkozasa (allasa, hivatasa:) iré
14. Vagyoni viszonyai: vagyontalan [ceruzairasos kiegészités:] évi 1.000-1.200
15. Katonasagi viszonyai: nem volt
16. Szellemi mtiveltsége:
a.) ir és olvas? [a kitolt6 hivatalnok az el6bbi szavakat alahtzta; ceruzairasos kiegészitése:] 4 elemi
b.) magasabb iskolai képzettsége?
17. Anyanyelve: magyar [ceruzairasos kiegészités:] beszél németiil
18. Az 6rokosokre at nem szallo czimek, rend- és diszjelek: -
19. Terhelt altal vitt gydmsag vagy gondnoksag: -
20. El6z6 biintetések: biintetlen
21. A gyandusitottndl netan felismerhetd testi vagy szellemi fogyatkozas: nincsen

Személyazonossdganak megéllapitasa utdn kozoltetik terhelttel, hogy osztdly ellen gyiilletre izgatis
biintettével gyanusittatik.

Gyanusitott figyelmeztetvén védévalasztéi jogéra, folvilagosittatvan a véds kirendelésének
modozatairdl és az ingyenes védelem esetérdl, kijelenti:

Védéiil valasztom Dr Foldes Istvin tigyvédet.

Arra a kérdésre, hogy kivan-e valamit védelmére el6adni, terhelt kovetkezéleg nyilatkozik:
A gyaniisitist megértettem, biindsnek nem érzem magamat.

Az Allaspont cimii fiizetem miatt ellenem indult iigyben védekezésemet kovetkezékben adom elé.

A fiizetet én irtam, felelds kiaddja én vagyok. Bécsben az Elbemiihl nyomddban késziilt s megjelent illetve
nyomtattatott minddssze 300 példanyban. 150 példanyt a fiizetben foglalt elméleti kérdések Magyarorszagon kiviil
él6 szakembereinek mint vita anyagat képezhetd kéziratot kiildtiik szét. Tehat a fiizetet a konyvdrusi forgalomba nem
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hoztam s megjelentetésével célom ez nem is volt. Legjobb tudomdsom szerint Magyarorszigra ebbdl a fiizetbol
egyetlen eqy példiny nem érkezett. Nem kovethettem el tehdt fiizetemben foglaltakkal olyan izgatdst, melyet
magyarorszagi hatdsdg tildézhetne. A fiizetbdl fennmaradt 150 példiany Fischer Gyulanak[,] a fiizetet kiadd vdllalat
tulajdonosinak idecsatolt hitelesitett nyilatkozata szerint mint folosleg megsemmisittetett.

Fiizetem mdr csak azért sem képezheti izgatds tdrqydt, mivel konkrét esetekkel és napi politikdval
legfdkép[plen pedig Magyarorsziggal illetve az itteni osztalyok harcaival nem foglalkozok benne. Teljesen elvont
kérdéseket tarqgyalok, elméleti meguildgitdsaban azoknak a gondolatoknak, melyek fiizetem lényegét adjdk s igy mint
eqy elméleti mii nem izgathat tomegeket, osztdlyokat egymds ellen.

Magamat kol[ljektiv embernek érzem és vallom s igy természetemnél s iro mivoltomndl fogua minden
kérdéshez hozzdszolok; ez azonban ndlam nem pdrtpolitikai megnyilatkozds. Ez anndl is inkdbb igy van, mert kb. 18
éve nem vagyok semmiféle politikai partnak, - s igy a kommunista pdrtnak, sem Magyarorszdgon sem kiilfoldon
tagja.

Megjegyezni kivanom, hogy a csatolt fiizetnek — Allaspont — Magyarorszdgra érkezett egyetlen példanyat
is én kiildottem a kirdlyi 1iqyészségnek tigyvédem titjan azzal, hogy amennyiben a benne foglaltak hazatérésem utin
esetleges ellenem folyamatba tehetd eljards targydt képezhetnék, ezt megeldzzem.

Felolvasas utan h.h. alairatott.

Kmf.
Kassak Lajos

fvette: Wetzel Viktor rend6rkapitany
jegyezte: /... ... / Istvan

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Autograf alairasokkal, kés6bbi iktatészamokkal.

88 Lasd az el6z6 iratot.
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96.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1927. oktdber 22.]

Magyar kiralyi Igazsagtigyminiszterium.f
Aktaszam: Ad. 8.848/1927. IM 1V.

Hivatalos siirgetés

Bpesti Ugyészség elnoke

Hivatkozéssal az 1927. évi aprilis hé 11. napjan 12.875/1927. f.ii. [!] szam alatt kelt jelentésére®?
ismételten felkérem Méltésagodat, hogy Kassdk Lajos ellen izgatas biintette miatt folyamatba tett btinvadi
eljaras jelenlegi allasarol hozzam jelentést tenni sziveskedjék.

Budapest, 1927 évi X h6 22 napjan.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Kitoltott formanyomtatvany Dr. Szolnok Jend

kézjegyével, a levelet 1927. oktéber 27-én kiildték el. Az tigyet 1927. december 2-i ddtummal a Budapesti
Kir. Ugyészségnél Gjolag siirgették (lasd a kovetkezd iratot).

8 Elirasrol lehet sz6, mindazonaltal az 1927. februar 11-én kelt 12.875/1927. k.u.. [!] szdm jelentés nem
talalhat6 az iratok kozott (1asd. 91.).
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97.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1927. december 2.]

Magyar kiralyi Igazsagtigyminiszterium.f
Aktaszam: Ad. 8.848/1927. IM 1V.

Hivatalos siirgetés

Bpesti Ugyészség elnoke

Hivatkozéssal az 1927. évi aprilis hé 11. napjan 12.875/1927. f.i. szam alatt kelt jelentésére®
ismételten felkérem Méltésagodat, hogy Kassdk Lajos ellen izgatas biintette miatt folyamatba tett btinvadi
eljaras jelenlegi allasarol hozzam jelentést tenni sziveskedjék.

Bp 927 X11/2

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - A levelet 1927. december 7-én kiildték el.

%0 Lasd az el6z6 jegyzetet.
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98.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek

[Budapest, 1927. december 3.]
A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL
Aktaszam: 97.119/1927. k.ii.

Izgatds Dblintette miatt Kassak Lajos ellen folyamatba tett biintigyben hivatkozassal
Nagyméltosagodnak f. é. oktober 24. napjan ad. 8.848/1927. IM 1V. sz. alatt kelt rendeletére”! tisztelettel
jelentem, hogy az allamrendérségtél a nyomozasi iratok mar beérkeztek, az tigy feldolgozasra var[,] a mi
rovid idoén beliil meg fog torténni.

Az érdemi elintézésr6l Nagyméltoésdgodhoz jelentést fogok tenni.

Budapest, 1927. évi deczember ho 3-ik napjan.

dr. Strache Gusztav
kir. f6tigyész
a budapesti kir. tigyészség elnvke

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - A levelet a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 1927. december 7-én 63.815. szdmon iktattak.

91 Lasd 96. (1927. oktdber 22.)
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1928

99.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének
[Budapest, 1928. majus 18.]

Magyar kiralyi

Igazsagiligyminiszterium.f

Aktaszdm: Ad. 63.815/1927. IM IV.

Hivatalos stirgetés

Bpesti tigyészség Elnvke

Hivatkozassal az 1927. évi december hé 3. napjan 97.119/1927. k.ii. szdm alatt kelt jelentésére®?
ismételten felkérem Méltésagodat, hogy Kassak Lajos ellen izgatas biintette miatt folyamatba tett btinvadi
eljaras jelenlegi 4llasar6l hozzam jelentést tenni sziveskedjék.

Budapest, 1928 évi V ho 18 napjan.

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Kitoltott formanyomtatvany Dr. Szolnok Jen6
kézjegyével. - A nyomtatvany alapjan késziilt iratot 1928. majus 24-én kiildték el.

92 Lasd az el6z6 iratot.
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100.
A m. kir. igazsagiigy-miniszter - a Budapesti Kir. Ugyészség elnokének

[Budapest, 1928. augusztus 3.]

Magyar kiralyi
IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.
Aktaszam: Ad. 63.815/1927. IM 1V.

Hivatalos stirgetés

Budapesti kir. tigyészségnek

Hivatkozéssal az 1927. évi december ho 3. napjan 97.119/1927. k.ii. szam alatt kelt jelentésére® és
fenti szam alatt kelt siirgetésemre,®* felhivom a kir. tigyészséget, hogy a Kassak Lajos ellen izgatas
btintette miatt folyamatba tett blinvadi eljaras jelenlegi allasardl és a jelentés megtétele koriil mutatkozo
késedelem okair6l tegyen hozzam jelentést.

Budapest, 1928 évi aug. hé 3. napjan.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Kitoltott formanyomtatvany a referens
kézjegyével. - A nyomtatvany alapjan késziilt iratot 1928. augusztus 9-én kiildték el.

9 Lasd 98.
9% Lasd az el6z6 iratot.
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101.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnokének helyettese - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1928. augusztus 19.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: 71.018/1928. k.ii.

Izgatds Dblintette miatt Kassak Lajos ellen folyamatba tett biintigyben hivatkozassal
Nagyméltésagodnak f. é. méjus ho 21.,% jalius ho 3. és augusztus ho 3.% napjain Ad. 63.815/1927. IM IV.
sz. alatt kelt rendeleteire, egyidejtileg benyujtott véadiratom 2 hiteles kiadmanyat tisztelettel
felterjesztem.%”

Tisztelettel jelentem egytttal Nagyméltésagodnak, hogy az iigy feldolgozasanak késedelmét az
altalam felel6sségre vont Lindmayer Béla el6ad6 azzal mentegeti, hogy huzamosabb id6n keresztiil (f. é.
februartol - jalius ho kozepéig) heves rheumatikus fajdalmakban szenvedett és tigykorét emiatt csak
csokkent munkaerdvel lathatta el. Minthogy abban az idében Lindmayer kir. tigyész fajasai miatt el6ttem
is gyakran panaszkodott, eztttal a stlyosabb megtorlastél eltekintettem és a nevezett el6adét a jovére
nézve csupéan csak az {igyeknek gyorsabb elintézésére figyelmeztettem. (U.u. 94. § 3. p.)

Budapest, 1928. augusztus hé 19. napjan.

Dr. Polanyi Aladér
kiralyi fétigyész h.
a budapesti kir. tigyészség elnoke h.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - A levelet a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 1928. augusztus 24-én 49.324. szdmon iktattdk. - A Budapesti Kir.
Ugyészségen az 1920-as évek kozepétsl dr. Lindmayer Béla volt a politikai és emigrans tigyek referense.
1930-ban megromlott egészségi allapotira vald tekintettel nyugdijaztatasat kérte, majd kérelmét
visszavonta, miutan az emlitett perek intézését mas munkatars vette at.

% Lasd 99. - A kitoltott nyomtatvany adatai szerint a hivatalos siirgetést megismételték 1928. julius 3-an
is.

% Lasd az el6z6 iratot.

%7 Lasd a kovetkezd iratot.
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102.
A Budapesti Kir. Ugyészség vadirata
[Budapest, 1928. augusztus 19.]

A budapesti kir. tigyészségtol.f
Aktaszam: 71.018/1928. k.ii.

Izgatds btintette miatt Kassdk Lajos ellen folyamatba tett btintigyben a vonatkozé
B.IV. 13.079/1926. sz. blintigy iratait idezarva, a kovetkez6

vdadirat
benytjtasaval kiildom at:

Kassak Lajos - Ersektjvaron, 1887. évi marcius hé 21. napjan sziiletett, r. kath., nés, ir6, budapesti
(V. Sziget u. 16. 1. 14.) lakost

a Btk. 172. §-danak 2. bekezdésébe iitkoz6, s az 1912. 63. tc. 19. §-a szerint mindsiils, illetve
biintetend6 izgatas biintette miatt azzal vadolom, hogy a Wienben 1924. évi mércius havaban Alldspont
f6cim és Tények és 1ij lehetdségek alcim alatt 300 példanyban megjelentetett, illetve kiadott, s ismeretlen
egyéneknek szétkiildott ropiratinak egész tartalmdval, - tehat nyomtatvany terjesztése altal - a
munkésosztalyt a polgari osztaly elleni gytiloletre izgatta és pedig f6leg a ropirat kovetkezo kitételeivel:

,Ot esztendeje annak, hogy a magyar munkéssig szinte egyik 6rar6l a masikra kikialtotta a
proletardiktatirat, az er6tlennek és elégtelennek bizonyult oktoberi forradalomtél atvette az
allamhatalmat, hogy igy a hatalmi szervezetek birtokdban beteljesitse torténelmi hivatasat.” [5.]

,Ot esztendé mult el azéta s a magat és osztilyat megvéltani akar6 magyar munkassagot
embertelen kinokra itélte, halalbaverte és itéli és veri még ma is az Gj er6khoz jutott burzsodzia
ellenforradalma.” [5.] - ,Bizonyos, hogy a magyar munkéssag az ellenforradalmi 6t év alatt semmi
tandjelét nem adta annak, hogy embertelen sorsan komolyan valtoztatni akar.” - ,,Ez a kérdés els6sorban
mint kommunistat érdekel engem s ha azt mondom, hogy nem csinaltunk - (t.i. »mi[,] az emigracié«) -
semmi pozitiv munkat, akkor ezt els6 sorban a kommunista partra vonatkoztatva értem. A komoly
munkdsmozgalmat a kommunista mozgalommal tartom egyenlének. Az emigrdcidba kényszertilt
szocidldemokratak munkdssaga, mint csiratlan és jovétlen erdkifejtés, nem érdekel...” [6.] - ,,...anndl
hatarozottabban kell feltenni a kérdést: ezekkel a munkédkkal szemben és mindenek felett a munkéassag
jov6 harcai érdekében mit termelt ki magébol a kommunista emigracié? - Semmit, vagy majdnem semmit.
Otodik esztendeje vagyunk onkénytelen tétlenségre karhoztatva, s hidba minden meggondoltsag, ez az
id6 nem csak az otthonmaradt munkassdg kalvaridja, hanem az emigracidoba kényszertilt vezetSk
tuddsanak, elevenségének és munkabirasanak a tizprobéja is volt. Ha egyszer eljon annak a lehet&sége,
hogy az emigracio 4jbol beleolvadhat az otthoni mozgalomba, akkor nem a kis Magyarorszagtdl, hanem
az egész vilagtol elzart emberek joggal szamonkérhetik az emigraciobol, tehat egy ardnylag szabadabb
életbs]l hazatéréktol, mit hoztatok magatokkal, mi az a munka, amit a munkdsmozgalom érdekében
végeztetek? Kétségtelen, hogy az emigracios csoportok koziil ma a kommunistdk csoportja érkezne haza a
legiiresebb tarsollyal.” [6-7.] - ,,...a polgéri sajt6 mindent megtesz a munkdssag ellen és a fehérterror
legalizalasa érdekében...” - ,,...nagyon szeretném, ha megjelenése (t.i. ezen irdsnak)® komoly vitdra adna
alkalmat s igy talan megindulhatna az a munka, amivel a kommunista emigracié ezideig adésa maradt a
forradalomnak és az ellenforradalom terrorja alatt kinlédé magyar munkassagnak.” [8.] - ,Szamolnunk
kell vele, hogy veliink, mint feltdrekvé osztallyal, egy a mar meglév javait mint sajat kivaltsagos életét
védo osztély all szemben. Egy osztély all veliink szemben az 6 megcsontosodott ideoldgidjaval, politikai

98 besziirds a vdadiratban
99 besziirds a vdadiratban
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folényével, gazdasagi erésségével és hatalmi erészakszerveivel. S hogy ez az osztidly nem az Oriiltek
osztélya, ahogy azt jambor zsurnalisztdk elképzelik, s hogy ennek az osztidlynak minden cselekedete
pontosan atgondolt, és minden gondolata az osztdly uralkodasi rendjének érdekében sziiletik meg.
Tudnunk kell tehat, hogy ellenfeliink komoly ellenerét képvisel a mi el6retorekvé erénkkel szemben s
hogy ellene csakis egy komoly er6 komolyan el6készitett, megszervezett mozdulataival harcolhatunk
eredményesen. A burzsoazidnak nem csak a harcra képtelen gyavasagat, de a mi felkelésiinkkel nagyon
eredményesen szembeszogezhetd kultarfolényét, etikai és mordlis gatldsoktol mentes'® individualisztikus
életdsztonét is vegyiik észre.” [11-12.] -, Tul kell lépniink a forradalom romantikus képzelgésein és meg
kell kezdentink a forradalmi cselekedetre torténelmi és gazdasagi helyzeténél fogva képes ember és
osztaly kulturalis és ideologiai el6készitését is.” [12.] - ,1gaz, hogy Oroszorszagban gy&zott a forradalom,
megtortént az allam kisajatitasa, s igaz, hogy nekiink ebben az irdnyban'0! mindent eliilrél kell kezdentink -
de mégis, mindennek dacédra a vilaghelyzetbdl kovetkezén mindnyédjunkra nézve kotelezéen igaza van
Trotzkinak fontebbi megéllapitdsaban (t.i. »nem csak politikabdl él az ember«),102 és igaza van mindabban,
amit ebb6l a mondatboél kikovetkeztet és ahogyan ezen a fondlon végighaladva, az orosz proletariatus elé
az Gj munkaprogrammot feldllitfa. Mondom, nem csak az oroszokra nézve, de az altalanos forradalmi
munkélkoddsra vonatkozolag igaza van. Es igaza van a marxi torténelmi materializmusnak, mint
vilagszemléletnek, és a lenini torténelmi dialektikdnak, mint realis mintaképnek az alapjan. Marx soha
sem latta a proletaridtus forradalmat kizardlagosan politikai-gazdasagi kérdésnek, és Lenin egész
munkéssaga, emberi universalitdsa szintén racafol a dogmatikus partemberek minden nem specidlisan
politikai kérdést6l valé csokonyos elzarkoézottsagéara; vagy minden kérdésnek, legyen az tudoményos,
technikai vagy mitivészeti jelentGségii: specialis politikai leméricskélésére.”10 [13-14.] - , Lényegében a
kapitalizmus haboras krizise ¢lte meg ezeknek a partoknak (t.i. szocialdemokrata és demokrata
partoknak)!%4 a létjogosultsagat és sziilte meg a munkéssag 4j harci szervezetéiil a kommunista pértot,
mint nemzetkozi jelent6ségli er6képviseletet.” [14-15.] - , Az emberi élet médosithatésaganak egyik,
szerintem egyetlen forméaja a tdrsadalmi forradalom.” [21.] - ,A kommunista forradalomnak objektiv
tarsadalmi lehet6ségei el6szor: a kapitalista gazdasagi rend sziikségszerti szétziillésébdl, a polgari politika
»munkasdemokracidval« prébalkozasabol, masodszor: a proletariatus gazdasagi nyomorabdl és politikai
tevékenységébol eredén kétségteleniil adva vannak.” [22.] - ,, A mai kor életigényességének, cselekvésre
képesitésének legjelentdsebb emberpéldanya Lenin volt.” - Es ez az ember nem a destrukcié, hanem a
konstrukcié embere volt.” [25.] - ,Nem a régi rend 6rdoge, hanem az ebben a rendben tobbé megférni
nem tudo, felduzzadt életességéhez egy uj, egy altalanosabb rendet igényld tarsadalom két jobbkezes
angyala volt 6. Konstruktor. A gazdasagot, politikat, tudoményt és technikat egyenlé mértékkel méré 4j,
kollektiv ember.” [26.] - ,,...meg kell taldlnunk annak a forradalmi munkénak a médjat, a lehet6 legjobb
moédjat, amivel ezt az dtmeneti id6t, mint a forradalom egy szakaszat hasznositani tudjuk az elkovetkezd
aktiv, illetve a nyilt politikai és fegyveres akcidk szamara.” [27.] - ,A kommunista partok, ha valéban a
marxizmus meghamisitatlan képvisel6i akarnak lenni, fel kell szabaditaniok magukat ez aldl a végzetes
Orokség (ti. csak a politika favorizalasa)'®® al6l, kereteiket ki kell szélesiteniok, hogy mint a
proletarforradalom irdnyit6 szervei magukba vehessék a forradalom Osszes haté tényez&it s hogy
tagjaiknak s altalaban a most ugrasszertien fejlédésben levé embernek ne csak politikai
felvilagosodottsagot adjanak, hanem iparkodjanak megmutatni nekik az élet teljes gazdagsagat és annak
szocialisabb lehet6ségeit, hogy igy azok konnyebben emberi és ennek kovetkezményekép[plen
osztalyontudatra ébredhessenek. Mar tudjuk, a legutébbi forradalmi kisérleteink nem a burzsoazia
erfsségén és a proletaridtus gazdasagi megelégedettségén, hanem a munkédssagnak ideoldgiai

100 kiemelés a vidiratban
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105 pesziirds a vddiratban
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kiképzettlenségén [!] buktak el.” [28.] - ,,...de akkor meg volt adva egy felkelés'% lehet6sége s ezért minden
valoban forradalmarnak ezt az adott helyzetet meg kellett kisérelnie a gy&zelem érdekében kihasznélni.
Akkor ellenforradalmi megnyilatkozas lett volna azt mondani: a fegyveres felkelés helyett tessék elébb az
ideoldgiai nevelést végigesinalni...” [28-29.] - ,Ha a partok élére keriilt vezet6 személyek ezt a
szocidldemokrata partoktol val6 elemi kiilonbséget észreveszik és ennek a megismerésnek értelmében
dolgozni akarnak - akkor a kommunista pért anyja és felnevelGje lesz az ij embernek.” [32-33.] - ,Ezen
az uton az els és legfontosabb tennival6 a partiskolak feldllitdsa.” [33.] - , A kapitalista termelési rendnek
Ossze kell omlania, mert a sajat szabadversenyes életébdl fejlédésnek indult technika mar kinétt az
individualisztikus rabszolgatartas keretei koziil, a gépb6l diktator lett, s ha a proletaridtus meg akarja
teremteni a kollektiv tarsadalmat, gazdélkodasi tempoéjaval és fogyasztoképességével a technikat tjra
rabszolgava kell tennie. A kapitalista termelés az embert elgépiesitette, a kommunista termelésnek
ép[plen a gépnek szdzszdzalékos kihasznalasdval az embert vissza kell adnia 6nmaganak.” [40-41.] -
,+Mikor tehat a kommunista partoknak csak politikai beallitottsaga ellen irok, akkor ezt a tiszta marxizmus
alapjardl a forradalom'07 foltétlen érdekében teszem.” [42.] - ,Ez a konstrukciénélkiiliség a burzsoa
tarsadalom halélét jelenti s egy 1j, most fejlédésben 1év6 konstruktiv emberi tudatossag és tsszedolgozas
a kollektiv tarsadalmi rend kialakulasat késziti el6.” [43.] - ,Es itt értiink el djra a munkdassag forradalmi
partjadhoz, mint ah[h]oz a szervezethez, amely egyediil van hivatva az ember rendszeres és céltudatos
iranyitasara. Hogy ez az irdnyit6é part a mai kommunista part lesz-e, ez a kérdés. A vilaghelyzet mai
allasanal fogva minden oldalrél kényszerité erék hatnak rank, hogy egy Osszefogott és tudatosan
egyirdnyd munka induljon meg a forradalom érdekében.'® Ha a kommunista part tal tudja tenni magat a
szocialdemokrata kicsinyességeken és sztik latokortiségen, akkor benne a jové csirai teljesednek f6l.” [46-
47.]

E vad tekintetében a fétargyalasra az Elt.1% 17. §-anak 1. pontja értelmében a budapesti kir.
buintet6torvényszéknek van hataskore és illetékessége.

INDOKOK:

Magyarorszag és a tobbi nemzetek kozelmult torténetének eseményei, a lefolytatott blinperek
adatai, jelestil az ezen adatok alapjan koéztudomasra jutott szervezkedés mibenléte, céljanak, eszkozeinek
megismert immoralitasa kétségtelenné tették, hogy a communizmus (bolsevizmus) nem egyéb, mint - a
sz0 legszorosabb értelmében véve - a mai - évezredek fejlédésébdl kialakult - allami és tarsadalmi rend
berendezkedés [!] ellen irdnyulé Osszeeskiivés, amely ,minden eszkozzel - még fegyverrel a kézben is - a
nemzetkozi burzsodzia megbuktatasdért és a nemzetkozi tandcskoztdrsasag megteremtéseért, mint az
allam teljes megsemmisitéséhez vezet6 atmeneti fokozatért valé harcot” hirdeti és teszi az u.n.
proletarosztaly szigoru kotelességévé. Konyortelen és alland6 osztalyharc tehat a jelsz6, amely harc
tulajdonképpen a ,bellum ominum contra omnes”1? mindent lerombol6 elvének megvaldsitasa, mert az
emberi élet, helyesebben az emberi természet sajatossdganak sziikségszerti kovetkezménye osztilyok
allando6 alakulésa és léte, illetve az ezen sziikségszerti alakuldson felépiil6 nemzeti és tarsadalmi élet. Az a
torekvés tehat, amely az emberi élet s fejlédés orok logikajanak, orok torvényének teljes negatidjaval az
egyén[,] az individuum helyébe a collectiv embert, s a tarsadalmi tagoz6dast felttintet6 dllamok helyébe a
collectiv tarsadalmat akarja helyezni, s ezt a berendezkedést évezredek munkdja gytimolcseinek teljes
elpusztitasaval hirdeti megvalésithatonak, hogy azutan az elpusztitott régi vildg temetSjén, romjain
épithesse fel az 4j vildgot, az Oroszorszdgban mar lathaté ,f6ldi paradicsomot” - ez a torekvés, még ha
azt akar politikai, vagy a sztikebb értelemben vett socialpolitikai, akar filozéfiai tannak tudnok is nevezni,
csak utdpia, csak agyrém, amelynek Oriiltjei, vagy gonosztevéi lehetnek csupan, akik megérezve a

106 kiemelés a vddiratban

107 kiemelés a vddiratban

108 mindkét kiemelés a vadiratban
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rombolds hirdetésének a tomegekre haté vonzo, sét suggestiv erejét, beteges, gonosz hatalmi vagyuk
kielégitésére ezt hasznaljadk fel eszkoziil. De akar Oriilteknek, akédr gonoszoknak tekintjik is a
kommunizmus hiveit (amely kiilonbség felismerését a folytatott osztalyharcban tantsitott tervszertiség és
vadsdg azonossdga lehetetlenné teszi)[,] azt kétségteleniil meg kell dllapitanunk, hogy az 6rokos hare, a
rombolds hirdet6i eskiidt ellenségei az emberi nemnek, mert természetszertileg ellenségei azoknak az
Osztonszerli nemes érzéseknek, amelyek Istennel, hazaval, csaldddal, emberiességgel fiiggnek ossze, s
amely nemes érzések az emberi természetbdl foly6 tisztes torekvések negatidjaval, s a konyortelen, orok
harc és rombolds hirdetésével Ossze nem egyeztethetk, s6t azok ellen Osztonszerti borzalommal
tiltakoznak.

Messze vezetne és e vadirat keretét meg is haladna b6évebb taglalasa a ,kommunizmus”-nak, ami
még csak parhuzamba sem vonhat6, annal kevésbbé azonosithaté azzal a torekvéssel, illetve szocialis
munkéval, amely az emberi gyarlésag sziilte, s mindentitt tobbé-kevésbbé follelhetd tarsadalmi hibak,
hianyok és visszassagok orvosldsat ttizi ki céljaul, amely orvoslasnak békés fejlédési viszonyok kozott és
mordlis s torvényes keretek kozott folytatott kiizdelem révén, sziikségszertien tgyis be kell kovetkeznie.
Es hogy az eddig kifejtett okfejtés helyes s hogy az ebbél levont megéllapitas is helytalls, csupan a 10 év
6ta ég6 orosz pokolra, a communizmus ellen vildgszerte, mind er6teljesebben kifejtett védekezésre, illetve
a nalunk garazdélkodott bolsevista rémuralom borzalmaira kell - bizonyitékként - hivatkoznom.

Osszefoglalva mar most az elmondottakat, kétségtelen, hogy a kommunizmusnak nyilt
propagaldsa nem egyéb, mint az er6szakos osztdlyharc hirdetése, a tarsadalmi osztalyok békés
egytttmiikodésének megbontésa, tehat gytilolet felkeltését célz6 izgatas az egyes tarsadalmi osztalyok, és
pedig a magukat proletdroknak vallé munkdsosztily s az ezzel szembedllitott polgari (vagyonos és
intellektuel) osztaly kozott. A gyanusitott tehat akkor, amidén hivatkozott - és sajat beismerése szerint is
terjesztett — ropirataban - magat nyiltan kommunistanak vallva - az atkos emlékd proletardiktattrardl,
mint a munkdassidg torténelmi hivatasanak beteljestilésér6l emlékezik meg, magyardzza annak
eredménytelensége okait, a burzsoaziarél mint a munkdassagot embertelen kinokra itélt[,] mordlis és etikai
szempontokat semmibe vev6 tarsadalmi osztalyrél beszél, megéllapitja, hogy csak a kommunista
mozgalom a komoly munkdsmozgalom, tovabba amikor azt fejtegeti, hogy a kommunista part a
munkdassag 1j nemzetkozi jelent6ségli erSképviselete, dics6iti a tarsadalmi forradalmat és azok
legvéresebb kezli vezetéit[,] Lenint és Trockit, végiil, amikor hirdeti a burzsoa tdrsadalom halélét és a
communizmus részére Gj programmot dolgoz ki ropiratdban, kiterjesztve azt nemcsak a politikai térre,
hanem az 4llami s tarsadalmi élet minden megnyilvanuldséara, de kijelenti, hogy minderre csak a nyilt
fegyveres akcidig, s annak elGkészitése végett van csupan sziikség - mindezek megirdsaval, illetve
terjesztésével tulajdonkép[plen a kommunizmus érdekében a polgari osztallyal szemben megvivandé
harcra, tehat ezen osztaly elleni gytloletre izgatta a munkdasosztalyt. Minthogy pedig gyantsitott ezt a
cselekvényt nyomtatvany Gtjdn - tehat a Btk. 171. §-d4ban meghatdrozott moédon - kovette el, s altalaban a
kommunizmusrdl, illetve a burzsoédziardl és a munkésosztalyrol értekezik - a hazai viszonyokat csupan
érinti -, cselekménye az inditvanyi rész szerinti, nem pedig az 1921. III. tc. 5. §-a szerinti izgatds
tényalladéki elemeit meriti ki.

A véademelés tehat teljes egészében megokolt.

Budapest, 1928. augusztus 19. napjan.
dr. Polanyi kir. f6tigyészhelyettes.

A kiadmany hiteléul:
Hartmann
kiado.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - A sokszorositott vadirat nem tartalmaz autograf
alairasokat, a hitelesités Hartmann Zsigmond irodatiszt aldiras-bélyegzgjével, illetve a Budapesti Kir.
Ugyészség korbélyegzéjével tortént. A vadirat fenti példanyat a M. Kir. Igazsagiigy-minisztériumban
1928. augusztus 24-én 49.324. szamon iktattak, egy masik példany a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék
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aktajadban maradt fenn (BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.). Ez utébbi példanyon ismeretlen kéz irdsa a fejléc
folott: ,1924 Ill-ban | birésdg 1926 XI/18”. (Az elsé datum az Alldspont megjelenésének ideje, a mésik a
Kassak elleni Gj nyomozdélevél kiaddsdnak napja.)
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103.
Feljegyzés a Kassdk Lajos elleni vadirat felterjesztésérdl

[Budapest, 1928. augusztus 24.]

M. KIR. IGAZSAGUGYMINISZTERIUM.f
IV. osztély.
Aktaszam: 49.324/1928. IM 1V.

1928 aug 24.

Téargy: A budapesti kir. tigyészség felterjeszti az izgatds blintette miatt Kassdk Lajos btintigyében
benyujtott vadiratot

Az ugy késedelmes elldtdsa miatt tett feliigyeleti eljards eredményekép[plen jelenti, hogy az
el6add, Lindmayer Béla kir. tigyészt, késedelmes elintézése miatt figyelmeztetésben részesitette s egyben
felhivta az tigyek gyorsabb elintézésére.11!

Lindmayer Béla egy izben, 1924-ben (késedelmes szabadldbra helyezés) irasbeli intésben részesiilt,
egy izben pedig szoébeli intést kapott (a fétargyalasi elnokkel tortént osszettizése miatt).

Figyelemmel a jelentésben emlitett betegségére, az {iigyészség elnoke d&ltal tett feltigyeleti
intézkedést tudomasul kellene venntink.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Dr. Timké Zoltan kézjegyével.

11 T.asd 101.
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104.
A Budapesti Kir. F6iigyészség f6iigyészhelyettese - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1928. augusztus 24.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYESZSEG.f
Aktaszam: 7.532/1928. {.ii.

Izgatds btintette miatt Kassidk Lajos ellen folyamatba tett btintigyben hivatkozva
Nagyméltésagodnak 1926. évi oktober hé 14-ik napjan 50.798/1926. IM IV. szam alatt kelt rendeletére!’2 a
budapesti kir. tigyészség 71.018/1928. k.ii. szamu vadiratanak!? hiteles kiadmanyat idemellékelve azzal a
jelentéssel terjesztem fel, hogy a vadirat beadasdhoz hozzajarultam.

Budapesten, 1928. évi augusztus ho 24-ik napjan.

Dr. Fabé Zoltan
kir. fétigyész h.

[Cimzés:]
A kir. Igazsagligyminiszteriumnak
BUDAPEST

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal. - A levelet a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 49.838. szdmon 1928. augusztus 28-an iktattak.

121 asd 76.
113 Lasd 102.
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105.
Jegyz6konyv a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék vadtanacsanak tilésérdl
[Budapest, 1928. oktéber 8.]
Jegyz6konyv.
Aktaszdm: B.IV. 13.079/6,/1926.

Késziilt az izgatds btintette miatt Kassak Lajos ellen inditott btintigyben a bp. kir.
biintet6torvényszék vadtanacsanak 1928. évi oktéber hoé 8. napjan tartott nem nyilvanos tilésér6l.
Jelen voltak:

Dr. Ottrubay Dezs6 kir. torvényszéki tanacselnck
a vadtandcs elnoke.

[Dr.] Csiky Imre kir. itél6tablai biré
Dr. Horvath Ferenc kir. térvényszéki biré
a vadtanécs tagjai.

Dr. Szabé Gyula Jen6 kir. térvényszéki titkar
jegyz6konyvvezetd.

Dr. Palos Hugo
kir. f6tigyész h.

Dr. Foldes Istvan ii.
védo.

Nem jelent meg: szabalyszerti ért. ellenére Kassak Lajos terhelt; helyette védgje.

Az ilés megnyitasa utan Dr. Horvath Ferenc el6adé az tigyet el6adja.

A terhelt védo6je az irdasban beadott kifogédsait széval elGterjeszti és ezek alapjan a vadirat
elutasitdsaval a btinvadi eljaras megsziintetését kéri.

A Kir. tigyész a vadat fenntartja és kéri a kifogasok elutasitasaval a terheltnek a vadirat értelmében
vad alé helyezését.

A terhelt védéje kéri, hogy a kitlizend6 f6targyalasra még Kassak Lajosné is (VI. Lehel u. 6.) és a
bejelentend6 lakhelyérdél Fischer Gyula is tantiként megidéztessék.

A targyalas befejezése utdn a vadtandcs meghozta és kihirdette az idecsatolt végzést, amely tud.
vétetett.

Elnok a targyalast berekeszti.

A jegyz6konyv lezaratott.

Kmft.

Dr. Ottrubay Dezs6
vadtanacs elnok

Dr. Szabé Gyula Jen6
vadtandcs jegyz6
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BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Kitoltott formanyomtatvany a vadtanics elndke és a
jegyz6konyvvezetd autograf alairasaval.
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106.
A Budapesti Kir. Biintet6torvényszék vadtanacsanak végzése
[Budapest, 1928. oktéber 8.]

A budapesti kir. biintetd térvényszék vadtanacsatol.f
Aktaszam: B.IV. 13.079/6/1926.

A budapesti kir. biintet6torvényszék vadtandcsa izgatds btintette miatt terhelt Kassak Lajos
blintigyét a kir. tigyészségnek 71.018/1928. k.ii. szamu vadirata'4 ellen a Kassak Lajos terhelt részérdl tett
kifogas folytan 1928. évi oktéber hé 8. napjan dr. Ottrubay Dezs6 kir. torvényszéki tandcselnok elnsklete
alatt, dr. Horvath Ferenc kir. biintet6torvényszéki bir6 és Csiky Imre kir. tdblabiré részvételével tartott
nem nyilvanos iilésében'!® vizsgalat ala vette és a felek el6terjesztéseinek meghallgatdsa utan meghozta a
kovetkez6

Végzést:

A vadtanacs Kassak Lajos érsekujvari sziiletésti, 41 éves, r. k. vallasd, ir6 foglalkozast, budapesti
lakost a Btk. 172. §-dnak 2. bekezdésébe itk6z6 és az 1912. évi 63. tc. 19. §-a szerint min6siilé izgatas
btintette miatt annak nyomatékos gyantja alapjan, hogy a Wienben 1924. évi marcius havaban Alldspont
f6cim és Tények és 1ij lehetdségek alcim alatt 300 példanyban megjelentetett, illetve kiadott, s ismeretlen
egyéneknek szétkiildott ropiratdnak egész tartalmdval, - tehat nyomtatvany terjesztése altal - a
munkasosztalyt a polgari osztély elleni gytiloletre izgatta és pedig f6leg a ropirat kovetkez6 kitételeivel:

,Ot esztendeje annak, hogy a magyar munkéssig szinte egyik 6rar6l a masikra kikialtotta a
proletardiktatarat, az erStlennek és elégtelennek bizonyult oktéberi forradalomtél &tvette az
allamhatalmat, hogy igy a hatalmi szervezetek birtokaban beteljesitse torténelmi hivatasat.” [5]

,Ot esztendé mult el azéta s a magat és osztilyat megvéltani akaré magyar munkassagot
embertelen kinokra itélte, halalbaverte és itéli és veri még ma is az Gj er6khoz jutott burzsodzia
ellenforradalma.” [5] - ,Bizonyos, hogy a magyar munkassag az ellenforradalmi 6t év alatt semmi
tandjelét nem adta annak, hogy embertelen sorsan komolyan valtoztatni akar.” - ,,Ez a kérdés els6sorban
mint kommunistat érdekel engem s ha azt mondom, hogy nem csinéltunk - (T.i. »mil[,] az emigracié«)16 -
semmi pozitiv munkat, akkor ezt els6 sorban a kommunista partra vonatkoztatva értem. A komoly
munkdsmozgalmat a kommunista mozgalommal tartom egyenlének. Az emigraciéba kényszertilt
szocialdemokratak munkdssaga, mint csiratlan és jovétlen erdkifejtés, nem érdekel...” [6] - ,...anndl
hatarozottabban kell feltenni a kérdést: ezekkel a munkékkal szemben és mindenek felett a munkassag
jové harcai érdekében mit termelt'!” ki magabol a kommunista emigracié? - Semmit, vagy majdnem
semmit. Otodik esztendeje vagyunk nkénytelen tétlenségre karhoztatva, s hidba minden meggondoltsag,
ez az id6 nem csak az otthonmaradt munkassag kalvaridja, hanem az emigracidba kényszeriilt vezet6k
tuddsanak, elevenségének és munkabirasanak a tizprobéja is volt. Ha egyszer eljon annak a lehet&sége,
hogy az emigraci6 Gjbol beleolvadhat az otthoni mozgalomba, akkor nem a kis Magyarorszagtol, hanem
az egész vilagtol elzart emberek joggal szamonkérhetik az emigraciobol, tehat egy aradnylag szabadabb
életbs]l hazatéréktSl, mit hoztatok magatokkal, mi az a munka, amit a munkasmozgalom érdekében
végeztetek? Kétségtelen, hogy az emigracids csoportok koziil ma a kommunistdk csoportja érkezne haza a
legiiresebb tarsollyal.” [6-7.] - ,...a polgdri sajt6 mindent megtesz a munkassag ellen és a fehérterror
legalizalasa érdekében...” - ,...nagyon szeretném, ha megjelenése (t.i. ezen irasnak) '® komoly vitara

14 TL4sd 102.

15 L4sd az el6z6 iratot.
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adna alkalmat s igy talan megindulhatna az a munka, amivel a kommunista emigraci¢ ezideig addsa
maradt a forradalomnak és az ellenforradalom terrorja alatt kinl6dé magyar munkédssagnak.” [8.] -
,Szamolnunk kell vele, hogy veliink, mint feltérekvé osztéllyal, egy a mar meglévd javait mint sajat
kivaltsagos életét véds osztaly all szemben. Egy osztdly all veliink szemben az 6 megcsontosodott
ideoldgiajaval, politikai folényével, gazdasagi erésségével és hatalmi erészakszerveivel. S hogy ez az
osztaly nem az Oriiltek osztilya, ahogy azt jambor zsurnalisztdk elképzelik, s hogy ennek az osztalynak
minden cselekedete pontosan atgondolt, és minden gondolata az osztily uralkodasi rendjének érdekében
sziiletik meg. Tudnunk kell tehat, hogy ellenfeliink komoly ellenerét képvisel a mi el6retérekvé erénkkel
szemben s hogy ellene csakis egy komoly er6 komolyan elSkészitett, megszervezett mozdulataival
harcolhatunk eredményesen. A burzsodzidnak nem csak a harcra képtelen gyavasidgat, de a mi
felkeléstinkkel nagyon eredményesen szembeszogezhet6 kultarfolényét, etikai és mordlis géatlasoktol
mentes individualisztikus életosztonét is vegyiik észre.” [11-12.] - ,Tal kell lépniink a forradalom
romantikus képzelgésein és meg kell kezdeniink a forradalmi cselekedetre torténelmi és gazdasagi
helyzeténél fogva képes ember és osztaly kulturdlis és ideoldgiai el6készitését is.” [12.] - ,Igaz, hogy
Oroszorszagban gy6zott a forradalom, megtortént az allam kisajatitdsa, s igaz, hogy nekiink ebben az
irdnyban mindent eliilrél kell kezdentink - de mégis, mindennek dacéra a vilaghelyzetb6l kovetkezén
mindnyajunkra nézve kotelez6en igaza van Trotzkinak fontebbi megallapitisaban (t.i. nem csak
politikabdl él az ember),!” és igaza van mindabban, amit ebb6l a mondatbél kikovetkeztet és ahogyan
ezen a fondlon végighaladva, az orosz proletariatus elé az Gj munkaprogrammot feléllitia. Mondom, nem
csak az oroszokra nézve, de az ltalanos forradalmi munkélkodésra vonatkozélag igaza van. Es igaza van
a marxi torténelmi materializmusnak,? mint vildgszemléletnek, és a lenini torténelmi dialektikdnak, mint
redlis mintaképnek az alapjdn. Marx soha sem latta a proletaridtus forradalmét kizéroélagosan politikai-
gazdasagi kérdésnek, és Lenin egész munkdssaga, emberi universalitdsa szintén racafol a dogmatikus
partemberek minden nem specidlisan politikai kérdést6l valé csokonyos elzarkézottsagara; vagy minden
kérdésnek, legyen az tudomadnyos, technikai vagy miivészeti jelent6ségli: specidlis politikai
leméricskélésére.”121 [13-14.] - , Lényegében a kapitalizmus haborus krizise 6lte meg ezeknek a partoknak
(ti. a szocialdemokrata és demokrata partoknak)'?? a 1étjogosultsagat és sziilte meg a munkdassag 1j harci
szervezetéil a kommunista partot, mint nemzetkozi jelentdségti er6képviseletet.” [14-15.] - ,Az emberi
élet modosithatésdganak egyik, szerintem egyetlen formaja a tarsadalmi forradalom.” [21.] - ,A
kommunista forradalomnak objektiv tarsadalmi lehetSségei el6szor: a kapitalista gazdasagi rend
sziikségszer(i szétziillésébdl, a polgari politika »munkasdemokracidval« probalkozasabol, masodszor: a
proletaridtus gazdasagi nyomorabdl és politikai tevékenységébdl eredén kétségtelentil adva vannak.”
[22.] - ,A mai kor életigényességének, cselekvésre képesitésének legjelentésebb emberpéldanya Lenin
volt” - ,Es ez az ember nem a destrukci6, hanem a konstruktié embere volt.” [25.] - ,Nem a régi rend
ordoge, hanem az ebben a rendben tobbé megférni nem tudo, felduzzadt életességéhez egy 1j, egy
altalanosabb rendet igénylé tdrsadalom két jobbkezes angyala volt 6. Konstruktor. A gazdasagot,
politikat, tudomanyt és technikat egyenlé mértékkel mér6 1j, kollektiv ember.” [26.] - ,...meg kell
taldlnunk annak a forradalmi munkanak a médjat, a lehet6 legjobb moédjat, amivel ezt az atmeneti id6t,
mint a forradalom egy szakaszat hasznositani tudjuk az elkovetkezé aktiv, illetve a nyilt politikai és
fegyveres akci6k szamara.” [27.] - ,A kommunista partok, ha valéban a marxizmus meghamisitatlan
képvisel6i akarnak lenni, fel kell szabaditaniok magukat ez aldl a végzetes 6rokség (t.i. csak a politika
favorizédlasa)'? alol, kereteiket ki kell szélesiteniok, hogy mint a proletarforradalom irdnyit6 szervei
magukba vehessék a forradalom 6sszes hato tényezdit s hogy tagjaiknak s altaldban a most ugrasszertien
fejlédésben levé embernek ne csak politikai felvilagosodottsagot adjanak, hanem iparkodjanak
megmutatni nekik az élet teljes gazdagsdgat és annak szocialisabb lehet6ségeit, hogy igy azok

19 besziirds a végzésben
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konnyebben emberi és ennek kovetkezményekép[plen osztdlyontudatra ébredhessenek. Mar tudjuk, a
legutébbi forradalmi kisérleteink nem a burzsodzia er6sségén és a proletaridtus gazdasagi
megelégedettségén, hanem a munkdssagnak ideolégiai kiképzettlenségén [!] buktak el.” [28.] - ,...de
akkor meg volt adva egy felkelés lehetGsége s ezért minden val6ban forradalmarnak ezt az adott helyzetet
meg kellett kisérelnie a gy&zelem érdekében kihasznalni. Akkor ellenforradalmi megnyilatkozas lett volna
azt mondani: a fegyveres felkelés helyett tessék el6bb az ideolégiai nevelést végigesinalni.” [28-29.] - ,Ha
a partok élére keriilt vezet6 személyek ezt a szocidldemokrata pértokt6l valé elemi kiilonbséget
észreveszik és ennek a megismerésnek értelmében dolgozni akarnak - akkor a kommunista part anyja és
felnevelGje lesz az Gj embernek.” [32-33.] - , Ezen az tton az els6 és legfontosabb tennivalé a pértiskolak
felallitasa.” [33.] - ,A kapitalista termelési rendnek 6ssze kell omlania, mert a sajat szabadversenyes
életébdl fejlédésnek indult technika mar kinétt az individualisztikus rabszolgatartas keretei koziil, a
gépbdl diktator lett, s ha a proletaridtus meg akarja teremteni a kollektiv tdrsadalmat, gazdalkodasi
tempoéjaval és fogyasztoképességével a technikat tGjra rabszolgava kell tennie. A kapitalista termelés az
embert elgépiesitette, a kommunista termelésnek ép[plen a gépnek szazszazalékos kihasznalasaval az
embert vissza kell adnia 6nmaganak.” [40-41.] - ,Mikor tehdt a kommunista partoknak csak politikai
beallitottsaga ellen irok, akkor ezt a tiszta marxizmus alapjarél a forradalom foltétlen érdekében teszem.”
[42.] - ,Ez a konstrukciénélkiiliség a burzsod tarsadalom haldlét jelenti s egy 4j, most fejlédésben 1év6
konstruktiv emberi tudatossag és dsszedolgozas a kollektiv tarsadalmi rend kialakulasat késziti el6.” [43.]
-, Es itt értiink el Gjra a munkassdg forradalmi partjdhoz, mint ah[h]oz a szervezethez, amely egyediil van
hivatva az ember rendszeres és céltudatos irdnyitasara. Hogy ez az iranyité part a mai kommunista part
lesz-e, ez a kérdés. A vildghelyzet mai allasandl fogva minden oldalrél kényszerité erék hatnak rank, hogy
egy Osszefogott és tudatosan egyirdanyt munka induljon meg a forradalom érdekében. Ha a kommunista
part tdl tudja tenni magat a szocidldemokrata kicsinyességeken és sztik latokortiségen, akkor benne a jové
csirai teljesednek f6l,” [46-47.]

a Bp. 266. §-a értelmében vad ala helyezi.

A fotargyalasra Kassdk Lajosnét (VI., Lehel u. 6.)12* és a védelem altal bejelentendé lakhelyrél
Fischer Gyulat mint tanukat kell megidézni.

A vadtanécs az iratokat a f6targyalasi elnokhoz teszi at.

Indokolis.

Kassak Lajos terhelt kifogdsaiban tagadta, hogy a vad targyava tett blincselekményt elkovette
volna, illetve azzal védekezett, hogy cselekménye a vad targydva tett izgatds blintettének tényalladékat
nem merfti ki.

A vadtandcs azonban a nyomozas adatainak mérlegelése alapjan tgy talalta, hogy a kideritett
bizonyitékok a kifogast tevé Kassak Lajos terhelt ellenében a vad ala helyezéshez sziikséges nyomatékos
gyanu megallapitasara elegendé alapot szolgaltatnak, mivel a bizonyithaténak mutatkoz6 ténykedése a
vadbeli cselekmény alkot6 elemeit kimeriteni latszik.

Ennél fogva terheltet a rendelkez6 rész értelmében vad alé helyezi.

Budapest, 1928. évi oktober ho 8. napjan
Dr. Ottrubay Dezs6
kir. térvényszéki tanacselnok

vadtanacs elnok

dr. Horvath Ferenc
kir. biintet6torvényszéki bird,

124 Javitds tintairdssal, eredetileg: V., Sziget u. 16. 1. 14.
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vadtanacs el6ado

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat, autograf alairasokkal.
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107.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek

[Budapest, 1928. oktober 11.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL.f
Aktaszam: Ad. 71.018/1928. k.ii.

Nagyméltosagodnak f. évi augusztus ho 3-an Ad. 63.815/1927. IM IV. sz alatt kelt rendelete!?
folytan jelentem, hogy a kir. biintet6torvényszék vadtanacsa f. h6 8-an B.IV. 13.079/1926. sz. alatt hozott
végzésévell26 Kassak Lajost a Nagyméltésagodhoz mar korabban felterjesztett 71.018/1928. k.ui. szamu
vadiratom'?” értelmében izgatds btintette miatt vad aléd helyezte.

Budapest, 1928 évi oktober ho 11-ik napjan.

Dr. Strache Gusztav
kir. f6tigyész
a budapesti kir. tigyészség elnoke.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal, a levelet a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 60.060. szamon 1928. oktéber 16-an iktattak.

125 T 4sd 100.
126 T4sd az el6z6 iratot.
127 1. 4sd 101-102.
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108.
A Budapesti Kir. F6iigyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek

[Budapest, 1928. oktéber 17.]

BUDAPESTI KIR. FOUGYESZSEG.f
Aktaszam: 8.850/1928. {.ii.

Hivatkozéssal Nagyméltésagodnak 1926. év oktdber hé 14-én 50.798/1926. IM IV. szam alatt kelt
rendeletére!? [és] foly6 évi augusztus 24-én kelt 7.532/1928. {.ii. szamu jelentésemre!? pétldlag jelentem,
hogy a kir. biintet6torvényszék vadtanacsa folyé ho 8-an B.IV. 13.079/1926. szam alatt hozott
végzésével30 Kassak Lajost a vadirat értelmében izgatas blintette miatt vad ala helyezte.

Budapest, 1928. oktéber hé 17-én.

dabasi Haldsz Lajos
kir. f6tigyész.

[Cimzés:]
Kir. Igazsadgtigyminiszterium

Budapest.

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairasal, a levelet a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 1928. oktober 25-én 61.950. szdmon iktattak.

128 Lasd 76.
129 Lasd 104.
130 Lasd 106.
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109.
A Budapesti Kir. Biintet6torvényszék nyilvanos fétargyalasanak jegyzékonyve
[Budapest, 1928. december 5.]
Jegyz6konyv.
Aktaszam: B.XXXV. 13.079/8/1926.

Késziilt az izgatds bilintette miatt Kassdk Lajos ellen inditott biintigyben a bpesti kir.
biintet6torvényszéknél Budapesten 1928. évi december hé 5. napjan tartott nyilvanos fétargyalasrol.

Jelen voltak:

dr. Méhes Igndc kir. térvényszéki biré
fétargyalasi elnok.

dr. Avédik Félix kir. torvényszéki bir6
dr. Posta Lajos kir. torvényszéki bird
szavaz birak.

dr. Patzék Jozsef kir. torvényszéki titkar
jegyz6konyvvezetd.

dr. Lindmayer Béla
kir. tigyész.

dr. Foldes Istvan tigyv.
védo.

Kassak Lajos
vadlott.

Kassak Lajosné
tana.

Az elnok a hatarozatok szerkesztésére dr. Avédik Félix kir. torvényszéki birét jelsli ki. Ezutan a
fétargyalast a Bp. 301. §-a szerint az tigy rovid megjelolésével megnyitja, hallgatésagot megfelel6en
figyelmezteti és a vadlottat személyes viszonyai fel6l kikérdezi.

A vadlott az alabbi kérdésekre a kovetkez6kép[plen valaszol:

1. Csaladi és utoneve? Kassik Lajos
2. Alneve vagy megkiilonboztets neve? -
3. Hazastarsanak csaladi és uténeve? Simon Joldn
4. Sziiletésének éve honapja és napja? 1887. mdrcius 21.
5. Sziiletésének helye? Ersekiijvdr
6. a) Kozségi illet6sége? Budapest
b) Utols6 lakhelye? Lehel u. 6. V. 1.
7. Anyanyelve és egyéb nyelvism.? magyar, német
8. Vallasa? rom. kath.



83

9. Csaladi allapota? nds

10. F6foglalkozasa a vadlottnak? iré

11. Katonai szolgalata? nem teljesitett

12. Mdtiveltségi foka 4 elemi

13. Szembeotl6 testi vagy szellemi fogyatkozasa és egyéb kiilonos ismertet6 jele? -
14. Vagyoni viszonyai? wvagyontalan, évi 1.000-1.200 P. jévedelme van.

15. Atyjanak csaladi és uténeve? Kassik Istvin

16. Anyjanak csaladi (leanykori) neve és uténeve? Istenes Erzsébet

17. Volt-e mér biintetve, s ha igen, mely bir6sag mikor és mi miatt itélte el? biintetlen

Elnok megallapitja, hogy a megidézettek, Fischer Gyula tant kivételével, megjelentek; a nevezett
nem volt megidézhet6, mert a bejelentd hiv. szerint Bpesten ismeretlen, illetve kozelebbi adat nélkiil fol
nem talalhato.

Felek meghallgatdsa utan, a kir. torvényszék

Végzett.
A kir. torvényszék elrendeli a f6targyalds megtartasat.
Tudomaésul szolgal.

A tanu a Bp. 301. §-dnak 4. és 5. bekezdésében foglalt felhivas és figyelmeztetés utan elhagyja a
targyalotermet.

A Bp. 304. §-a értelmében felolvassdk az 1928. évi oktdber ho 8. napjan B.IV. 13.079/6,/1926. szam
alatt kelt vadhatdarozatnak rendelkez6 részét, tovabba az Alldspont cim alatt, Wienben 1924. marcius
havaban megjelent sajtoterméket.

Kassak Lajos vadlott a Bp. 304. §-anak alkalmazéasa mellett feltett kérdésekre Iényegben (Bp. 331.
§. 2. bek.) a kovetkez6kép[p]en nyilatkozik:

A vddat megértettem, nem ismerem el a biindsségemet. A most fololvasott és vidtirgydava tett kényvet én
irtam, Bécsben. Ott is jelent meg 1924. év mdrcius havdban. 300 példanyban jelent meg.

Ez egy vita-konyv. A kiado - Julius Fischer - folszdlitott, hogy szédljak hozzd én is a tdrgyhoz, ekkor irtam
meg a kényvet. 150 drb. szét lett kiildve, postin, zdrt boritékban | :foltehetdleg: | a kommunista pdrt vezetd tagjainak.
A kiadé kiildte szét a konyvet, valosziniileg volt egy listdja, hogy kiknek kiildi el ezt. A mdsik 150 példanyt a kiado
megsemmisitette.’31 Magyarorszigra egyetlen példiny sem lett kiildve, 1igy hogy innen kitiltva nem volt. A kényv
magyar, német és francia nyelven jelent meg. Julius Fischernek a ,Ma"” bécsi folydirat kiaddjinak a pénzén dllitottik
eld a kényvet. Azt hiszem - de nem tudom -, hogy ingyen kiildte szét a tagoknak.

A kényv nem kizdrolag a magyarorszagi viszonyokrol beszél. Nemzetkozi szempontbol vizsgalando ez. Mint
kultiir ember hdborodtam fol azokon a viszonyokon, amelyek Magyarorszigon és az egész wvilagon uralkodtak.
Hivatkozom a magyar lapokra, amelyek abban az id6ben megjelentek, ezekbdl is meritettem az adataimat.

A kényvet nem lehet 1igy elbirdlni, hogy abbol egyes részeket kiszakitunk, hanem csak mint egészet. A
lényege az, hogy a munkdssdigot ki kell oktatni[,] ezért irddott meg a kényv. A munkdssig most is embertelen sorban
él.

A polgdri sajto elkévetett mindent a munkissdg ellen, ilyen volt pl. a Nép c. lap, amelyben tényleg jelentek
meg cikkek a munkdssdg ellen.

Nem arra gondoltam a kényvben, hogy egy uralmon levd tarsadalmi osztily helyébe egy mdsikat iiltesstink,
én egdlizalast gondolok. Vannak, akik feqyverrel akarjdk ezt elérni, én azonban ideologidval akarom.

1918. [!] évben - a kommunizmus alatt - én voltam az egyetlen, aki ezzel a kérdéssel foglalkozott. Az ember
dtalakitdsdndl, akkor is egy ideoldgidra gondoltam.

131 kordbban: A masik 150 példany meg lett semmisitve.
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Tény, hogy van a burzsoazidban kezdeményezd erd, én arra a rétegre gondolok, aki a vagyonba sziiletett be,
ez ideologiailag nem a legtisztdbb. Ezekkel szemben dllok [!] mind eqyiigyiiek, butdik, akiket derék, dntudatos, az élet
javait megkivand emberekké kell nevelni.

A hdborti szétziillesztette a vildgot, szétesett a kapitalista rend, ez a hdborii sziikségkép[pleni kivetkezménye
volt.

A kényvben egy vildglatdsrol, eqy vildgtorekvésrdl van szo.

Elnok <megallapitja, hogy> |:ismerteti a bpesti f6kapitdnysagnak 62.877/1926. fk. II. sz.
értesitését,132 mely szerint: | a vadtargyava tett konyv 1924. évi marcius hénapban jelent meg Bécsben a
+Ma” kiadasaban |:és Budapesten egy példdnyt sem sikeriilt beszerezni: | .

Védo: Kétségtelen, hogy a vadlott cselekménye nem tartozik a Btk. 8. §-dban folsorolt esetek kozé,
a jelen esetben a Btk. 11. §-a irdnyadé. Hivatkozom a m. kir. Ktria 1924. évi aprilis 7-én kelt 21. szam elvi
jelentéségti hatarozatara.

Allitom és bizonyitom, hogy a vadlott konyve Bécsben, az osztrak torvénykényv szerint nem
meriti ki az izgatas alkoté elemeit. Evégb6l, a konyv csatoldsa mellett kérem az osztradk igazsagligy-
minisztériumot megkeresni, a m. kir. igazsagligy-minisztérium tutjan, annak kozlése irant, hogy ott
biintethet6-e ez a cselekmény.

Amennyiben a birésdg ennek az inditvanyomnak helyet nem adna, dgy bizonyitas
kiegészitéseként kérem annak a megallapitdsat, hogy a vadbeli konyvnek ez az egy példanya, hogyan
keriilt a bpesti kir. tigyészséghez. Kérem evégb&l megkeresni a m. kir. igazsagligy-minisztérium IV.
tigyosztalyat, hogy igaz-e, hogy az eljar6 el6adé!® folhivta Kassdk Lajosnét, hogy a vadbeli konyvet
csatolja be. Kassak Lajosné ezutan Bécsbdl el is hozta és a minisztérium rendelkezésére bocsatotta a
konyvet.

A vadlott politikai rezelvélist [!] adott, s tgy térhetett vissza Magyarorszédgba. Politikdval
egyaltaldban nem foglalkozik, s most 1928-ban emeltetett vad ellene egy 1924-ben kiilfoldén megjelent
konyve miatt.

Kir. iigyész: A védelem els6é inditvanyéra csak az a megjegyzésem, hogy az izgatast biinteti a
magyar torvény akkor is ha kiilf6ldon lett elkovetve.

A masodik inditvanyra megjegyzem, hogy az, hogy a vadbeli konyv hogyan kertilt a kir.
ugyészség kezeibe, az egyaltaldban nem tartozik ide. Ez egy mellékes kérdés.

A vadlott e vadbeli konyv miatt korozés alatt allott. Amikor a védelem, rezelvalis [!] ellenében
kieszkozolte azt, hogy a vadlott szabadlabon lehessen, a hazatérése a vadlottnak éppen a jelen konyv
miatt volt problematikus, mert emiatt eljaras volt ellene.

A kir. torvényszék ezutan foganatositja a mar kihallgatni rendelt és megidézett Kassdk Lajosné
kihallgatasat.

Belép Kassdik Lajosné sziil. Simon Margit Jolan 43 éves, r. k. vallasd, Gjpesti sziiletésti, budapesti
lakos, szinészn6, tant, a vadlott torvényes felesége, aki a Bp. 206. §-aban foglalt figyelmeztetés utan
kijelenti, hogy vallani akar, ezutan a Bp. 210. § 2. bek.-ében foglalt el6zetes figyelmeztetés utan a
kovetkezdket vallja:

1926-ban, [!] amikor az uram elleni masik tigyben az eljarast megsziintették, atlevelet kértiink a
bécsi magyar kovetségen. Azt mondtdk, hogy majd a kérelmet atkiildik a m. kir. igazsagiigy-
minisztériumba. Amikor itt eljartam, megkérdezte télem az eljar6 el6ado, hogy mit irt az uram Bécsben.
Mondtam, hogy szépirodalommal foglalkozott, s emlitettem a vadbéli konyvet is. Erre utasitott, hogy
mutassam be a konyvet, amit én meg is tettem, s a vadbéli konyvet egy hét malva elhoztam Bécsbdl és
beadtam a minisztériumba.

132 Lasd 61.
133 dr. Vary Albert
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Kir. tigyész: kijelenti, hogy hivatalos foljegyzései szerint a valésagnak megfelel a tant azon allitasa,
hogy az iratok kozt lev6 konyvet & szolgaltatta be az igazsagiigy-minisztériumnak.

Kérdés, észrevétel, inditvany nincs.

Kir. tovényszék
Végzett.

A Kir. torvényszék Kassak Lajosné sziil. Simon Margit Jolan tant megesketését mell6zi, mert a
felek ezt nem kérték.

Tudomasul szolgal.

Kir. tovényszék
Végzett.

A kir. torvényszék elrendeli rovid dton beszerezni |:betekintésre:| az osztrdk
biintetStorvénykonyvet, <s abbdl a vonatkozo torvényhelyek magyar forditdsat a jegyzékonyvhoz fogja
csatolni>.

Egyéb inditvanyoknak nem ad helyt, mert ezeket sziikségteleneknek tartja.

Tudomaésul szolgal.

A végzés rendelkezését rovid tton foganatositjak.

<Az1./.alatti a jegyz6konyvhoz csatoltatik.>

Elndk ismerteti az 1 ./. alatti<t> |:nem hiteles forditdst szoveget, valamint az eléviilésre
vonatkozo rendelkezéseket.: |

Eszrevétel nincs.

Elndk a bizonyitasi eljarast befejezettnek nyilvanitja és folhivja a feleket véginditvanyaik
el6terjesztésére.

Kir tigyész: A vadat valtozatlanul fonntartom.

Védo: A vadlott folmentését kérem, ellenkezd esetben, méltanyos itéletet kérek.

Vadlott: kijelenti, hogy egyebet nem kivan el6adni.

Ezutén a kir. torvényszék a Bp. 321. §-4ban jelzett médon meghozta és az elndk nyilvanos tilésben
kihirdette a csatolt itéletet a rendelkez6 rész felolvasasaval és az indokolas lényeges tartalméanak szébeli
el6adaséaval (Bp. 329. §).

Az itélet kihirdetése utan a Bp. 330. §-a szerint feltett kérdésekre:

Kir tigyész: Follebbezést jelentek be az itélet ellen a Bp. 385. §. 1. c. pontja alapjan, a folmentés
miatt, elitélés végett.

Vadlott és védo: az itéletet megnyugvassal tudomasul veszik

Kir. torvényszék
Végzett.
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A Kkir. torvényszék a follebbezést elfogadja és azt, az indokok beaddsara nyitva allé 8 napi
hataridé eltelte utan, az dsszes iratok kapcsan, a kir. f6ligyészségnek megkiildeni rendeli.

Tudomasul szolgal.

Elnck a f6targyalést berekeszti.

A fétargyalas kovetkeztében koltség nem mertiilt fol.
Kmft.

dr. Méhes Ignac
fotargyalasi elnok.

dr. Patzak Jozsef
fétargyalasi jegyzo.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Autograf aldirasokkal.
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110.
A Budapesti Kir. Biintet6torvényszék nyilvanos fétargyalasanak itélete
[Budapest, 1928. december 5.]

A budapesti kir. biintetd torvényszék.f
Aktaszam: B.XXXV. 13.079/8/1926.

A magyar allam nevében!

A budapesti kir. biintet6torvényszék az izgatas blintette miatt Kassdk Lajos ellen a vadtanacsnak
6. alszamu vadhatarozatdban foglalt vad felett dr. Méhes Ignac kir. térvényszéki bir6, mint elndk, dr.
Avédik Félix és dr. Pésta Lajos kir. torvényszéki birak, valamint dr. Patzak Jozsef kir. torvényszéki titkar,
mint jegyz6konyvvezet6 részvételével, dr. Lindmayer Béla kir. tigyésznek, mint kozvadlénak, a
szabadlabon lev6 vadlottnak és dr. Foldes Istvan tigyvédnek, mint védének jelenlétében

Budapesten, 1928. évi december hé 5. napjan megtartott nyilvanos f6targyalas alapjan, a vad és a
védelem meghallgatdsa utain meghozta a kovetkez6

téletet:

A kir. torvényszék Kassak Lajos 41 éves, rom. kath. vallasd, érsekujvari sziiletésti, budapesti
(Lehel utca 6.) lakos, magyar allampolgar, nés, katona volt, [!] vagyontalan iré vadlottat a Btk. 172. § 2.
bekezdésébe {itko6z6 és az 1912. évi XLIIL13 tc. 19. §-a szerint mindsiil6 izgatas biintette miatt ellene emelt
vad aldl a Bp. 326. §-anak 3. pontja alapjan félmenti.

|:Az esetleg folmeriilt bintigyi koltség - a Bp. 482. §-dnak els6 bekezdése szerint - az
allamkincstart terheli.

A Kir. térvényszék az itéletet jogerére emelkedése utan a kir. tigyészségnek megkiildi.: |

Indokolas:

A kir. tigyész vadat emelt Kassak Lajos vadlott ellen a Btk. 172. § 2. bekezdésébe {itk6z6 és az
1912. évi XLIIL.1% tc. 19. §-a szerint mindsiil6 és biintetendd izgatas biintette miatt, mert a Wien-ben 1924.
évi marcius havaban Alldspont - Tények és ij lehetéségek cim alatt 300 példanyban megjelentetett és
ismeretlen egyéneknek szétkiildott ropirataval, tehat nyomtatvany terjesztése altal, a munkdasosztalyt, a
polgari osztély ellen, gytloletre izgatta.

Vad targyéva tette a ropirat egész tartalmat, kiilonosen pedig annak kovetkezé részeit:

,Ot esztendeje annak, hogy a magyar munkéssig szinte egyik 6rar6l a masikra kikialtotta a
proletardiktatarat, az erStlennek és elégtelennek bizonyult oktoberi forradalomtél atvette az
allamhatalmat, hogy igy a hatalmi szervezetek birtokdban beteljesitse torténelmi hivatasat.” [5]

,Ot esztend6 mdlt el azéta s a magat és osztdlyat megvaltani akar6 magyar munkassagot
embertelen kinokra itélte, halalbaverte és itéli és veri még ma is az Gj er6khoz jutott burzsodzia
ellenforradalma.” [5]

»Bizonyos, hogy a magyar munkassidg az ellenforradalmi 6t év alatt semmi tantjelét nem adta
annak, hogy embertelen sorsan komolyan véltoztatni akar. [...] Ez a kérdés els6sorban mint kommunistat
érdekel engem s ha azt mondom,’* hogy nem csinaltunk - (T.i. »mi, az emigracié«) -1% semmi pozitiv

134 helyesen: LXIII. (63.)
135 helyesen: LXIII. (63.)
136 gz itélet szovegében: tudom
137 besziirds az itélet szovegében
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munkét, akkor ezt els6 sorban a kommunista partra vonatkoztatva értem. A komoly munkasmozgalmat a
kommunista mozgalommal tartom egyenlének. Az emigracioba kényszeriilt szocidldemokratdk
munkdssaga, mint csirdtlan és jovéStlen erdkifejtés, nem érdekel...” [6] - ,,...annal hatdrozottabban kell
feltenni a kérdést: ezekkel a munkdkkal szemben és mindenek felett a munkassag jové harcai érdekében
mit termelt ki magabol a kommunista emigracié? - Semmit, vagy majdnem semmit. Otodik esztendeje
vagyunk onkénytelen tétlenségre karhoztatva, s hidba minden meggondoltsdg, ez az id6 nem csak az
otthonmaradt munkdassdg kalvéridja, hanem az emigraciéba kényszeriilt vezet6k tudasanak,
elevenségének és munkabirdsanak a tlizprébdja is volt. Ha egyszer eljon annak a lehet6sége, hogy az
emigracio Gjbol beleolvadhat az otthoni mozgalomba, akkor nem a kis Magyarorszagtol, hanem az egész
vilagtol elzart emberek joggal szdmonkérhetik az emigraciobodl, tehat egy aranylag szabadabb életbdl
hazatéréktsl, mit hoztatok magatokkal, mi az a munka, amit a munkdsmozgalom érdekében végeztetek?
Kétségtelen, hogy az emigracids csoportok koziil ma a kommunistdk csoportja érkezne haza a legiiresebb
tarsollyal.” [6-7] - ,,...a polgari sajté mindent megtesz a munkassag ellen és a fehér terror legalizaldsa
érdekében...” - ,...nagyon szeretném, ha megjelenése (t.i. ezen irdsnak)’*® komoly vitdra adna alkalmat s
igy talan megindulhatna az a munka, amivel a kommunista emigracié ezideig addésa maradt a
forradalomnak és az ellenforradalom terrorja alatt kinl6dé magyar munkassagnak.” [8]

»Szamolnunk kell vele, hogy velink, mint feltérekv6 osztallyal, egy a mar meglévé javait mint
sajat kivaltsagos életét védo osztaly all szemben. Egy osztaly all veliink szemben az 6 megcsontosodott
ideologiajaval, politikai folényével, gazdasagi erésségével és hatalmi erészakszerveivel. S hogy ez az
osztaly nem az Oriiltek osztilya, ahogy azt jambor zsurnalisztdk elképzelik, s hogy ennek az osztalynak
minden cselekedete pontosan atgondolt, és minden gondolata az osztaly uralkodési rendjének érdekében
sziiletik meg. Tudnunk kell tehat, hogy ellenfeltink komoly ellener6t képvisel a mi eléretorekvé erénkkel
szemben s hogy ellene csakis egy komoly er6 komolyan elSkészitett, megszervezett mozdulataival
harcolhatunk eredményesen. A burzsodzidnak nem csak a harcra képtelen gyavasidgat, de a mi
felkeléstinkkel nagyon eredményesen szembeszogezheté kultarfolényét, etikai és moralis gatlasoktol
mentes individualisztikus életdsztonét is vegyiik észre.” [11-12]

» Tl kell lépniink a forradalom romantikus képzelgésein és meg kell kezdentiink a forradalmi
cselekedetre torténelmi és gazdasagi helyzeténél fogva képes ember és osztaly kulturélis és ideologiai
el6készitését is. [...] Igaz, hogy Oroszorszagban gy6zott a forradalom, megtortént az allam kisajatitasa, s
igaz, hogy nekiink ebben az iranyban mindent eliilrél kell kezdentink - de mégis, mindennek dacara a
vilaghelyzetb6l kovetkezén mindnyéjunkra nézve kotelez6en igaza van Trotzkinak fontebbi
megallapitdsidban (t.i. nemcsak politikabol él az ember),’® és igaza van mindabban, amit ebbdl a
mondatbél kikdvetkeztet és ahogyan ezen a fondlon végighaladva, az orosz proletaridtus elé az 4j
munkaprogrammot feléllita. Mondom, nem csak az oroszokra nézve, de az &ltalanos forradalmi
munkalkoddsra vonatkozélag igaza van. Es igaza van a marxi torténelmi materializmusnak, mint
vilagszemléletnek, és a lenini torténelmi dialektikdnak,' mint reélis mintaképnek az alapjan. Marx soha
sem latta a proletariatus forradalmat kizérdélagosan politikai-gazdasagi kérdésnek, és Lenin egész
munkéssaga, emberi universalitdsa szintén racafol a dogmatikus partemberek minden nem specialisan
politikai kérdést6l valé csokonyos elzarkézottsagéara; vagy minden kérdésnek, legyen az tudoményos,
technikai vagy mitivészeti jelent6ségii: specidlis politikai leméricskélésére.”141 [12-14]

,Lényegében a kapitalizmus haborts krizise ©lte meg ezeknek a partoknak (ti. a
szocialdemokrata és demokrata partoknak)'#? a létjogosultsagat és sziilte meg a munkassidg dj harci
szervezetéiil a kommunista partot, mint nemzetkozi jelent6ségti er6képviseletet.” [14-15]

»~Az emberi élet modosithatésaganak egyik, szerintem egyetlen forméja a tarsadalmi forradalom.”
[21] - ,A kommunista forradalomnak objektiv tarsadalmi lehetSségei el8szor: a kapitalista gazdasagi rend
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sziikségszer(i szétziillésébdl, a polgari politika »munkasdemokraciaval« probédlkozasaboél, masodszor: a
proletaridtus gazdasagi nyomorabdl és politikai tevékenységébdl ered6n kétségtelentil adva vannak.” [22]

»A mai kor életigényességének, cselekvésre képesitésének legjelentGsebb emberpéldanya Lenin
volt. [...] Es ez az ember nem a destrukci6, hanem a konstrukcié embere volt. [...] Nem a régi rend
ordoge, hanem az ebben a rendben tobbé megférni nem tudo, felduzzadt életességéhez egy 1j, egy
altalanosabb rendet igénylé tdrsadalom két jobbkezes angyala volt 6. Konstruktor. A gazdasagot,
politikat, tudomanyt és technikat egyenlé mértékkel mér6 4j, kollektiv ember.” [25-26] - ,,...meg kell
taldlnunk annak a forradalmi munkéanak a médjat, a leheté legjobb médjat, amivel ezt az atmeneti id6t,
mint a forradalom egy szakaszat hasznositani tudjuk az elkovetkezs aktiv, illetve a nyilt politikai és
fegyveres akcidk szamara. [...] A kommunista partok, ha valéban a marxizmus meghamisitatlan
képvisel6i akarnak lenni, fel kell szabaditaniok magukat ez aldl a végzetes 6rokség (t.i. csak a politikai [!]
favorizédldsa)#® alol, kereteiket ki kell szélesiteniok, hogy mint a proletirforradalom irdnyit6 szervei
magukba vehessék a forradalom 6sszes haté tényez6it s hogy tagjaiknak s dltaldban a most ugrasszertien
fejlédésben levé embernek ne csak politikai felvildgosodottsagot adjanak, hanem iparkodjanak
megmutatni nekik az élet teljes gazdagsadgat és annak szocialisabb lehet6ségeit, hogy igy azok
konnyebben emberi és ennek kovetkezményekép[plen osztdlyontudatra ébredhessenek. Mar tudjuk, a
legutébbi forradalmi kisérleteink nem a burzsodzia er6sségén és a proletaridtus gazdasagi
megelégedettségén, hanem a munkéssagnak ideolégiai kiképzettlenségén [!] buktak el. [...] de akkor meg
volt adva egy felkelés lehet6sége s ezért minden valéban forradalmarnak ezt az adott helyzetet meg
kellett kisérelnie a gy&zelem érdekében kihasznélni. Akkor ellenforradalmi megnyilatkozés lett volna azt
mondani: a fegyveres felkelés helyett tessék el6bb az ideoldgiai nevelést végigesinalni.” [27-29]

+Ha a partok élére keriilt vezet6 személyek ezt a szocidldemokrata partoktél valé elemi
kiilonbséget észreveszik és ennek a megismerésnek értelmében dolgozni akarnak - akkor a kommunista
part anyja és felnevelGje lesz az tGj embernek.” [32-33]

,Ezen az uton az els§ és legfontosabb tennivalé a partiskolak felallitasa. [...] A kapitalista
termelési rendnek 6ssze kell omlania, mert a sajat szabadversenyes életébél fejlédésnek indult technika
mar kiné6tt az individualisztikus rabszolgatartas keretei koziil, a gépbdl diktator lett, s ha a proletaridtus
meg akarja teremteni a kollektiv tarsadalmat, gazdalkodasi tempodjaval és fogyasztoképességével a
technikat djra rabszolgava kell tennie. A kapitalista termelés az embert elgépiesitette, a kommunista
termelésnek ép[plen a gépnek szazszazalékos kihasznéldsdval az embert vissza kell adnia énmaganak.
[...] Mikor tehat a kommunista partoknak csak politikai beéllitottsdga ellen irok, akkor ezt a tiszta
marxizmus alapjarol a forradalom foltétlen érdekében teszem.” [33, 40-41, 42]

»Ez a konstrukciénélkiiliség a burzsoa tarsadalom halalat jelenti s egy 1j, most fejlédésben 1év6
konstruktiv emberi tudatossag és osszedolgozas a kollektiv tarsadalmi rend kialakuldsat késziti elé. [...]
Es itt értiink el Gjra a munkassag forradalmi partjshoz, mint ah[h]oz a szervezethez, amely egyediil van
hivatva az ember rendszeres és céltudatos irdnyitasara. Hogy ez az iranyité part a mai kommunista part
lesz-e, ez a kérdés.” [43, 46-47]

»A vilaghelyzet mai alldsandl fogva minden oldalrél kényszerit§ er6k hatnak rank, hogy egy
Osszefogott és tudatosan egyirdnytt munka induljon meg a forradalom érdekében. Ha a kommunista part
tal tudja tenni magat a szocidldemokrata kicsinyességeken és sztik latokortiségen, akkor benne a jové
csirai teljesednek f6l.” [47]

Védlott blinosségét tagadta.

Bedsmerte, hogy a vad targyava tett konyvet Wien-ben - a szocialista munkakat kiadé Julius
Fischer cég felszolitasara - irta s ottan is jelent meg 1924. évi marcius havaban 300 példanyban. A kiadé
150 példanyt kiildott szét zéart boritékban el6tte ismeretlen egyéneknek, valészintien a kommunista part
vezet§ tagjainak és pedig azért, mert az vita-irat volt. A kiad6 a tobbi példanyt megsemmisitette.
Magyarorszagra egy példanyt sem kiildott.
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Védekezése szerint konyve a munkéssag nemzetkozi helyzetével foglalkozik, s igy kitér a magyar
munkas viszonyokra is. Ugy latja, hogy itten, mint més allamokban is, a munkdassag embertelen sorban él.
Ezen, mint kultarember félhdborodik, s életviszonyainak javitdsat sziikségesnek tartja. Az evoltciénak a
munkdssagbol kell kiindulnia s ép[plen ezért annak tagjait - ebben az irdnyban - ki kell oktatni. Nem a
polgari tarsadalomnak megdontésével akarja a munkdasosztalyt uralomra juttatni, hanem a tarsadalmi
osztalyok életfolfogasaban tapasztalhaté nagy kiilonbséget 6hajtja békés titon, ideologiaval megsziintetni.

A kir. torvényszék a vadlottnak ténybeli bedsmerése, valamint a budapesti fékapitanysagnak
62.877/1926. fk. II. szama értesitése alapjan tényként allapitja meg, hogy a vad targyava tett nyomtatvanyt
a vadlott irta, amely 1924. évi marcius havdban Wien-ben jelent meg.

Védlott konyvében bevezetésiil a magyar munkassag helyzetével foglalkozik s azt a ,,burzsoédzia”,
a polgari osztaly altal elnyomottnak 4llitja, amely , az ellenforradalom terrorja alatt” embertelen sorban él.

Ennek az allapotnak a megvaltoztatasat stirgeti, de nem a régi eszkozok és modszerek
alkalmazédsaval, nem romantikus képzelgéseken at, hanem az 1j viszonyok kovetkeztében ,forradalmi
cselekedetre” kell az embereket el6késziteni. Anndl inkdbb sziikséges ez, mert ,az embernek, mint
tarsadalmi lénynek moédja van tédrsadalmi helyzete korrigalasdhoz.” Ezt pedig egyediil ,a tarsadalmi
forradalom” utjan véli elérni. Igaz ugyan, hogy ,a forradalom aktiv lehet6ségei”-16l egyelére beszélni
nem lehet, de ,az aktiv, illetve nyilt politikai és fegyveres akciok” bekovetkezéséig kitol6dé atmeneti id6t,
a forradalmi munkara kell hasznositani.

A kommunista partok, mint [a] , proletarforradalom irdnyité szervei” miikodési koriiket ki kell
hogy terjesszék a politikai folvildgosité munkajukon kiviil a munkassag osztdlyontudatanak kiépitésére.
Ezzel lesz a kommunista part, mint a konstruktivizmus alapja ,Az Gj ember” anyja s nevel&je. A part
munkajdnak ezt a kib6vitését ,a forradalom foltétlen érdekében” tartja sziikségesnek, amely azutdn a
polgari tarsadalom halélat fogja el6idézni.

Vadlott fejtegetései altalanos vonatkozdstaknak latszanak, de kiinduldsi pontjuk a magyar
munkds viszonyoknak sajitos kommunista folfogasan keresztiil valé6 minden alapot nélkiiloz6
megallapitasai. [!] A vadlott tehdt nem theoretikusan, nem tudomdényos szemszogbdl targyalja a
munkéssag gazdasagi és politikai helyzetét, s az ezeknek megjavitasahoz, illetve kib6vitéséhez sziikséges
moédokat és eszkdzoket, hanem amint 6 maga is irja, konyve: Megjegyzések a mozgalomrdl, a tomegrol és
az 6 vezet6ir6l s mindezt nagyrészben a magyar viszonyokra értve.

Védlott az el6adottak szerint a munkésosztaly ideologidjanak megvaltoztatasat célozza, hogy
azutdn forradalom utjan, politikai és fegyveres erével a polgari osztdlyt megsemmisitsék s igy a
munkasosztalynak, tehat annak az osztdlynak kizarélagos politikai hatalma érvényestiiljon, amely a
mostani , az ellenforradalom terrorja alatt kinlédik”. [!]

Védlott - vallomasa szerint - konyvének 150 példanyat, a konyv kiadéja ismeretlen egyéneknek,
foltehetSleg kommunista egyéneknek kiildotte meg.

A Kkir. torvényszék megallapitdsa szerint a vadlott konyvének tartalma alkalmas arra, hogy a
munkésosztaly tagjainak lelkében a gytilolet érzelmét folkeltse a polgéri osztaly ellen.

Az el6adottakra valo tekintettel a vadlott a Btk. 172. §-aban meghatarozott izgatast elkovette.

Amde tgy a vadlottnak el6adasa, mint a budapesti fékapitdnysdgnak mar ismertetett értesitése,
valamint Kassak Lajosné tantinak vallomasa alapjan a kir. torvényszék tényként allapitia meg, hogy az
1924. évben Wienben megjelent s vad targyava tett konyvet csak Wienben terjesztették s az iratok kozott
lev6 példanyt is a m. kir. igazsagiligy-miniszterium folhivasara Kassak Lajosné tanti mutatta be. <Ezeket
az adatokat egyébirant a kir. {igyész is - a f6targyalason tett bejelentésével - megerdsitette.>144

E szerint tehat vadlott font megallapitott blincselekményét Wienben, tehat kiilfcldon kovette el.

Erre val6 tekintettel - a Btk. 8., 11., 14. §-ok értelmében - vizsgalat targyava kellett tenni az osztrak
Btk.-nek vadlott blincselekményére vonatkozé rendelkezéseit.

Az osztrdk Btk. (Die Osterreichische Strafgesetzgebung nach dem Stande vom 30. Juni 1927. -
Druck u. Verlag der Osterreichischen Staatsdruckerei) 302. § szerint vétséget kovet el és 3-6 honapig

144 dr. Méhes Ignac torlése
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terjed6 fogsaggal biinteti azt, ki mast a polgéri tarsadalom egyes osztalyai és rendei ellen gytlolségre,
vagy egyaltaldban az allam lakoit ellenséges partossagra folhivja.

A 305. § 2. tétele szerint, ha valaki a 300., 302-305. §-okban megjelolt vétségeket nyomtatvany
atjan koveti el, agy a veszélyesség és a szandékolt nagyobb terjesztés mértékéhez képest a biintetést ki
lehet terjeszteni egy évig terjed6 szigort fogsagig.

Mivel a Btk. 11. §-a szerint a magyar honos altal kiilfoldon elkovetett bincselekmény miatt a 8-9.
§ esetében nem indittathatik meg a btinvadi eljaras, ha - tobbek kozott - az elkdvetés helyén fon[n]allé
vagy a magyar torvény szerint megsziint biintethetd lenni, ezért az osztrak Btk.-nek eléviilésre vonatkoz6
rendelkezéseire is figyelemmel kellett lenni.

Az 532. § szerint az eléviilés ideje, amennyiben a torvény egyes esetekre rovidebb hatarid6t nem
allapit meg, 3, 6[!] honap, illetve - ami a jelen esetre alkalmazandé: egy teljes év, ,valamennyi
szigortbban tiltott vétségeknél és kihagasokndl, tgyszintén ahol a jogok és jogositvanyok elvesztése is,
mint biintetés ki van téve.”

A ténymegallapitds szerint a vad targyava tett sajtotermék 1924. évi marcius havaban jelent meg.
Az els6 biréi intézkedés - a vadtandcsnak 2. alszdm alatt hozott végzése - 1926. évi november ho 18.
napjarél van keltezve.

E szerint tehat a btincselekmény elkovetésének ideje és az els6 biréi intézkedés kozott egy év eltelt
(Osztrak Btk. 531. § 1. bek.).

Az Orszéagos biintigyi nyilvantarté hivatal altal 1927. évi majus ho 16. napjan kiéllitott erkolesi
bizonyitvany szerint vadlott a nyilvantartdsban nem fordult elS, tehét az eléviilési id6n beliil blintettet,
vétséget vagy kihdgast nem kovetett el (Osztrdk Btk. 531. § 2. bek. c. pontja).

Az el6adottak értelmében az eléviilés foltételei a vadlott javara megallapithatok voltak, miért is 6t
a Btk. 11. § értelmében, a Bp. 326. § 3. pontja alapjan - a rendelkez6 rész szerint - £6 kellett menteni.

Az itélet egyéb rendelkezése a folhivott térvényszakaszon nyugszik.

Budapest, 1928. évi december hé 5. napjan.

dr. Méhes Ignac
fotargyalasi elnok

dr. Avédik Félix
eldado

Az osztrdk biintettérvénykonyv 65. és 302. §-dnak magyar forditdsa

65.§

A koznyugalom megzavarasanak btintettét koveti el, aki nyilvdnosan, vagy tobb személy elétt,
vagy nyomtatvanyban, forgalomban levé irasmiiben, vagy képes abrazolatban:

a.) gytloletre vagy megvetésre izgat (a csaszar személye), (a csdszarsagban) egyesiilt
allamszovetség, a kormanyforma, vagy a korményzat ellen.

b.) Engedetlenségre, felkelésre vagy ellenallasra felhiv, biztat vagy rabirni igyekszik a torvény,
rendeletek, a birédsag vagy mads nyilvanos hatoésdgok hirdetményei vagy rendelkezései ellen, vagy adék
vagy nyilvanos célokra rendelt adomanyok megtagadasara.

Hasonl6 btincselekményben btinés az is, aki

c.)az a.) és b.) alatt kortlirt blintett megvalositdsahoz Osszekottetést létesitni, [!] vagy masokat
ilyenben val6 részvételre csabitani torekszik, vagy pedig maga is barmily médon ilyesmiben részt vesz.

E btintett biintetése 1-5 évig terjedhet6 salyos borton.

302. 8.

Aki mast a kiilonb6z6 nemzetiségek, (néptdrzsek) hitfelekezet vagy pedig a polgéri tarsadalom
mas tarsasdgai, egyes osztalyai, vagy rendei vagy a torvényesen elismert testiiletek ellen gytlolségre,
vagy pedig egyéltaldn az allam lakéit egymas ellen ellenséges partoskodésra felszolitja, biztatja vagy
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csabitani torekszik, amennyiben ez a cselekménye stulyosabb btincselekmény tényalladékat ki nem meriti,
vétségben blinds és 3-6 honapig terjedhet6 szigort foghazzal biintetendd.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat autograf aldirasokkal
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111.
A Budapesti Kir. Ugyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1928. december 14.]

A BUDAPESTI KIR. UGYESZSEGTOL
Aktaszam: 71.018,/1928. k.ii.

Izgatds Dblintette miatt Kassak Lajos ellen folyamatba tett biintigyben hivatkozassal
Nagyméltésagodnak legutobb foly6 évi augusztus hé 3. napjan ad. 63.815/1927. IM 1V. sz. alatt kelt
rendeletére’¥> és utaldssal foly6 évi augusztus hé 19. napjan fenti alapszam alatti jelentésemmel
felterjesztett vadiratomra,’4¢ tisztelettel jelentem, hogy a kir. biintet6torvényszék a mai napon'¥”
B.XXXV.13.079/1926. szam alatt meghozott itéletével vadlottat a vad és kovetkezményeinek terhe al6l a
Bp. 326. §-anak 3. pontja alapjan felmentette, és pedig hivatkozassal a Btk. 8. illetve 11. §-ara azért, mert a
btincselekmény 1924. év marciusdban Wienben kovettetett el, s ezen elkovetési helyen fennallé osztrak
torvény szerint az izgatds csak vétség, amelyre vonatkozélag az eléviilési id6 1 év, amely eléviilés,
minthogy az els6 biréi intézkedés 1926. év november havaban tortént, bekovetkezett.

Tisztelettel jelentem tovabb4, hogy a kir. tigyészség csak 1926. év augusztusaban jutott a blintigy
alapjat képezé adat birtokaba, s igy el6bb az eljarast folyamatba sem tehette.

A targyal6 kir. tigyész az itélet ellen a Bp. 385. §-anak 1/c. pontjdban meghatarozott anyagi
semmisségi ok alapjan a felmentés miatt, elitélés végett fellebbezést jelentett be.

Budapest, 1928. évi december hé 14. napjan.

Dr. Strache Gusztav
kir. f6tigyész,
a budapesti kir. tigyészség elnoke.

MNL OL IM K 579 653. {. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf aldirassal, a levelet a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 73.768. szdmon 1928. december 18-4n érkeztették.

Dr. Strache Gusztdv ugyanezen aktaszamon, szintén 1928. december 14-én hasonl6 értelemben
tdjékoztatta a Budapesti Kir. Fétigyészséget (BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.), a levélben foglaltakat a
Budapesti Kir. Fétigyészség is jelentette az igazsagiigy-miniszternek (lasd a kovetkez6 levelet).

145 T 4sd 100.
146 T 4sd 101-102.
147 1928. december 5-én
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112.
A Budapesti Kir. F6iigyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1928. december 19.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYFSZSEG.f
Aktaszam: 10.790/1928. f.ii.

Izgatds Dblintette miatt Kassak Lajos ellen folyamatba tett biniigyben hivatkozéssal
Nagyméltésagodnak 1926. évi jalius h6 30-ik napjan 36.555/1926. IM 1V. szam alatt kelt rendeletére* és
foly6 évi oktéber ho 17-ik napjan 8.850/1928. f.ii. szam alatt tett jelentésemre,'*® pé6tldlag jelentem, hogy a
kir. biintet6torvényszék a folyé évi december hé 14-ik napjan?s0 B.XXXV. 13.079/1926. szam alatt hozott
itéletével vadlottat a vad és kovetkezményeinek terhe aldl a Bp. 326. §-dnak 3. pontja alapjan felmentette
és pedig utaldssal a Btk. 8., illetve 11. §-ara azért, mert a btincselekmény 1924. év marciusaban Wienben
kovettetett el s ezen elkdvetési helyen fennallé osztrdk torvény szerint az izgatds csak vétség, amelyre
vonatkozolag az eléviilési id6 1 év, amely eléviilés, minthogy az els6 biréi intézkedés 1926. évi november
havéban tortént, bekovetkezett.

Jelentem tovabba, hogy a kir. {igyészség csak 1926. év augusztusdban jutott a btlinligy alapjat
képez6 adat birtokaba s igy el6bb az eljarast folyamatba sem tehette.

A targyal6 kir. tigyész az itélet ellen a Bp. 385. §-anak 1/c. pontjdban meghatarozott anyagi
semmisségi ok alapjan a felmentés miatt, elitélés végett fellebbezést jelentett be.

Meg kell jegyeznem, hogy az eljarés targyat képez6 sajtoterméknek az tigyészség altal inkriminalt
részei az 1921. évilIL. tc. 5. §. 1. bekezdésében meghatarozott izgatas vétségének tényalladékat is magaban
foglaljak.

Az1921. évi lIL. tc.-be {itkoz6 cselekmények esetében a hivatkozott tc. 12. §. 1. bekezdése szerint?5!
nem a Btk. 8. és 11. §.,, hanem a Btk. 7. §-a nyer alkalmazast, vagyis a Btk. rendelkezései alkalmazandok
abban az esetben is, ha a cselekményt kiilfoldon kovették el. A Btk. szerint pedig a cselekmény vétség
esetében sem éviilt el. A kir. tigyész altal bejelentett fellebbezést ennélfogva fen[n]tartani szandékozom.

Budapesten, 1928. évi december hoé 19-ik napjan.

dr. Dabasi Halasz Lajos
kir. féuigyész

[Cimzés:]
A kir. Igazsagligyminiszteriumnak
BUDAPEST

MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf aldirassal - A levelet a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 74.633. szdmon 1928. december 22-én érkeztették.

148 [ 4sd 67.

149 Lasd 108.

150 1928. december 5-én

151 Minderr6l az 1921. évi Ill. torvénycikk 11. §-a rendelkezik.
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1929
113.

Fellebbviteli f6targyalasi jegyzdkonyv
[Budapest, 1929. marcius 14.]

Aktaszam: B.VII. 842/10/1929.

Fellebbviteli f6targyalasi jegyz6konyv sajto ttjan elkovetett izgatds blintette miatt vadolt Kassak Lajos
ellen folyamatba tett btintigyben

Felvétetett a budapesti kir. itélgtablanal 1929. évi marcius hé 14. napjan sajté atjan elkovetett
ragalmazas [!] vétsége miatt vadolt Kassak Lajos elleni biintigyben megtartott nyilvanos fellebbviteli

f6targyalasrol.
Jelenlev6k:
A birésag részérol:

Gado Istvan [dr.]
tanacselnok.

Ban Jozsef dr.
kir. itél6tablai biro.

Burghardt P. Istvan dr.
kir. {télstablai biro.

Koronki Janos dr.
biréségi titkar, kir. {télstablai tandcsjegyz6
jegyz6konyvvezetd.

A felek részérdl:

Dr. Kéler Béla
a kir. f6ligyész helyettese.

Dr. Foldes Istvan
ugyvéd, kiilon védé.

Kassak Lajos
vadlott.

Elnok a fellebbviteli f6targyalast a Bp. 418. §-a szerint megfelel6en alkalmazandé 203. §-a
értelmében megnyitja s megallapitja, hogy a jelen tigyre vonatkozo jegyzéket a Bp. 409. §-adnak 2.
bekezdésében foglalt rendelkezés szerint a kir. itél6tabla hirdetd tablajan kiftiggesztették és hogy a fentiek
jelentek meg, megéllapitja tovabba, hogy dr. Sodky Jézsef kir. itéltablai bir6 el6adé betegsége folytan a
mai fellebbviteli f6targyalds nem lesz megtarthato.

Kézvadlo, védd és vidlott nem kivannak nyilatkozni.
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Az elGterjesztés végeztével elnck a targyalast befejezettnek nyilvanitja, a Bp. 418. § szerint
megfelel6en alkalmazandé 321. § értelmében a birésag hatarozathozasa céljabdl visszavonul s az idézett
421. § végs6 bekezdése értelmében zart iilésében hatarozvan, elnsk a Bp. 329. § 1. bekezdésében foglalt
rendelkezés szerint nyilvanos tilésben kihirdeti a kovetkez6

végzést:

A Kkir. itélstabla a mai napra kitizott fellebbviteli f6targyaldst - az el6add betegsége folytan -
elnapolja, a fellebbviteli f6targyaldsra Gjabb hatarnapot hivatalbdl kiilon végzéssel fog kittizni, amikor az
érdekelteket értesiteni fogja.

Tudomasul vétetett.

Elnok a targyalast berekesztette.

A jegyzékonyv lezaratott.

Kmf.

Dr. Gadé Istvan
tanacselnok

Dr. Koronki Janos
tanacsjegyz6

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Kitoltott formanyomtatvany autograf alairasokkal.
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114.
Fellebbviteli f6targyalasi jegyzdkonyv
[Budapest, 1929. aprilis 11.]
Aktaszam: B.VII. 842/11/1929.

Fellebbviteli f6targyalasi jegyzokonyv sajté ttjan elkdvetett izgatas vétsége miatt vadolt Kassak Lajos
ellen folyamatba tett btintigyben

Felvétetett a budapesti kir. itél6tablanal 1929. évi dprilis hé 11. napjan sajté ttjan elkdvetett izgatas
btintette miatt vadolt Kassak Lajos elleni blintigyben megtartott nyilvanos fellebbviteli f6targyalasrol.

Jelenlev6k:
A birésag részérol:

Gado Istvan [dr.]
tanacselnok.

Medvigy Istvan [dr.]
kir. {tél6tablai biro.

Sooky Jozsef dr.
kir. itél6tablai biro.

Koronki Janos dr.
bir. titkar, kir. itél6tablai tanacsjegyz6
jegyzékonyvvezetod.

A felek részérdl:

Dr. Kéler Béla
a kir. f6ligyész helyettese

Dr. Foldes Istvan
tgyvéd, kilonvédé

Kassak Lajos
vadlott.

Elnok a fellebbviteli fétargyalast a Bp. 418. §-a szerint megfeleléen alkalmazandé 203. §-a
értelmében megnyitja s megallapitja, hogy a jelen tigyre vonatkozo jegyzéket a Bp. 409. §-adnak 2.
bekezdésében foglalt rendelkezés szerint a kir. {tél6tabla hirdet6-tablajan kifiiggesztették és hogy a fentiek

jelentek meg.
Ezutén az elnok a Bp. 418. §-anak 2. bekezdése szerint Sooky Jozsef dr., kir. itél6tablai biré el6adot

az ligy allasdnak ismertetésére felhivja.

El6ad6 az idézett szakasz 2. bekezdésében meghatarozott keretben az tigy allasat el6adja és az
itéletnek megtamadott részét, valamint a perorvoslatot timogaté okokat kiilonosen kiemeli.
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Elnok az idézett szakasz 3. bekezdése értelmében felolvastatja az els6birosag itéletét.

Az el6ad6 el6terjesztésének befejezése utdn az elnck az idézett 418. § 4. bekezdésének értelmében
felhivja a tandcs tagjait és feleket, hogy egyes pontoknak felvilagositdsat s egyes iratoknak felolvasédsat
kivanjak-e.

Felvilagositast vagy iratok felolvasasat senki sem kivanvan, elnok a Bp. 436. § 4. bekezdése szerint
megfeleléen alkalmazand6é 421. § 1. bekezdése értelmében felhivia a feleket inditvanyaik és
el6terjesztéseik megtételére.

Kozvddlo fenntartja a kir. tigyész fellebbezését és indokoltan kéri, hogy az els6 birdi itélet
megsemmisittessék és a vadlott a vad szerint elitéltessék. Ramutat arra, hogy amennyiben az osztaly
elleni izgatas eléviiltnek tekintetik, ebben az esetben is az 1921. évi III. tc. 5. § 1. bekezdése szerinti dllam
és tarsadalmi rend erGszakos felforgatdsara iranyul6 vétség tényalladéka forog fennt.

Kiilénvédd kéri az els6 biréi itélet helybenhagydsat.

Vidlott csatlakozik a kiilonvédd kérelméhez; a maga részér6l kiemeli, hogy 6 tudoményos
szempontbol és nem izgatas tendentidjaval foglalkozott a kérdéssel és igy 6t semmiféle izgatasért elitélni
véleménye szerint elitélni nem lehet.

Az elGterjesztés végeztével elnok a targyalast befejezettnek nyilvanitja, a Bp. 418. § szerint
megfelel6en alkalmazandé 321. § értelmében a birésag hatdrozat hozéasa céljabdl visszavonul s az idézett
421. § végs6 bekezdése értelmében zart tilésében hatarozvéan, elnok a Bp. 329. § 1. bekezdésében foglalt
rendelkezés szerint nyilvanos tilésben kihirdeti a kiilon iven szerkesztett

téletet:

Kézvadlo az itélet ellen a vadlott terhére semmisségi panaszt jelent be a Bp. 385. §-dnak 1.c. pontja
alapjan a vadlott felmentése miatt.

Vadlott és kiilonvéddje az itéletet megnyugvassal tudomasul veszik.
A Kir. itél6tdbla meghozta, elnck kihirdette a kdvetkez6
végzést.

A Kkir. itél6tabla a bejelentett semmisségi panaszt elfogadja s az iratokat a Koronatigyészség ttjan
a kir. Karidhoz felterjeszti.

Tudomasul vétetett.

Elnok a targyalast berekesztette.
A jegyz6konyv lezératott.

Kmf.

Gado Istvan
tanacselnok

Koronki Jéanos dr.
tanacsjegyz6
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BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Kitoltott formanyomtatvany autograf alairasokkal.
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115.
A Budapesti Kir. Féiligyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1929. aprilis 17.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYESZSEG.f
Aktaszam: 3.373/1929. F.U.

Izgatas btintettével vadolt Kassédk Lajos btintigyében hivatkozassal Nagyméltésdgodnak 1926. évi
jalius ho 20-ik napjan'®? 36.555/1926. IM IV. szam alatt kelt rendeletére és 1928. évi december hé 19-ik
napjan kelt 10.790/1928. F.U. szam alatt tett jelentésemre?53 p6tldlag jelentem, hogy a kir. itélétabla a foly6
évi 4prilis h6 11-ik napjan megtartott fellebbviteli targyaldson a kir. torvényszék felmentd itéletét
helybenhagyta.?>

A tabla itélete ellen a fellebbviteli fétargyalason eljart helyettesem semmisségi panaszt jelentett be.

Budapesten, 1929. évi aprilis h6 17-ik napjan.

dr. Dabasi Halasz Lajos
kir. f6tigyész

[Cimzés:]
A kir. Igazsagiligyminiszteriumnak
BUDAPEST

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf alairassal - A levelet a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumban 23.317. szamon 1929. 4prilis 20-an iktattak.

152 Helyesen: 1926. jalius 30-an - lasd 67.
153 Lasd 112.
154 Lasd az el6z6 iratokat.
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1930
116.
A M. Kir. Karianal tartott nyilvanos targyalas jegyzékonyve
[Budapest, 1930. marcius 18.]
Térgyalasi jegyz6konyv
Aktaszam: B.I. 3.131/13/1929.

Késziilt Budapesten a m. kir. Kariandl 1930. évi marcius hé 18. napjan sajté t.[tjan] elkov.[etett]
izgatas blintette miatt vadolt Kassak Lajos ellen inditott bliniigyben megtartott nyilvanos targyalasrol.

Jelen voltak:
I. A birésag részérol:

Osvald Istvan
a m. kir Kuiria méasodelnoke

Slavek Ferenc
Csizinszky Agost
Kvassay Gyula
Csengey Miklds

kir. kariai birak.

Zsacsko Béla
kir. kuriai tandcsjegyz6.

II. A felek részérdl:

Polgér Viktor
a koronatigyész helyettese.

Foldes Istvan
védo.

Az elnok a targyalést a Bp. 439. §-a szerint megfelelen alkalmazandé 301. § értelmében megnyitja
s megallapitja, hogy erre az ligyre vonatkozé jegyzéket a Bp. 435. § o6todik bekezdésében foglalt
rendelkezés szerint 1930. évi januar hé 23. napjan a m. kir Karia hirdet6tabldjan kiftiggesztették és hogy
vadlott részérél védsje jelent meg, majd a Bp. 436. §-dnak negyedik bekezdése szerint megfelelen
alkalmazandé 418. § masodik bekezdése értelmében Slavek Ferenc el6adét az tigy allasdnak el6adasara
felhivja.

Az el6adé a Bp. 418. § masodik bekezdésében meghatarozott keretben az tigy éllasat el6adja s az
itéletnek megtamadott részét valamint az okot, mellyel a kdzvadlé perorvoslatot timogatta kiilonosen
kiemeli.

Az elnok a Bp. 418. § harmadik bekezdése értelmében felolvastatja az els6 és masodfokt birésag
itéletét.
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Az elnok az el6adé elSterjesztésének befejezése utan a Bp. 418. § negyedik bekezdése értelmében
felhivja a tanacs tobbi tagjait és a feleket, hogy egyes pontoknak felvildgositasat és egyes iratoknak
felolvasasat kivanjak-e?

Felvilagositast vagy iratok felolvasasat senki sem kivanvan, elndk a Bp. 436. § negyedik bekezdése
szerint megfelel6en alkalmazand6 421. § els6 bekezdése értelmében felhivja koronatigyész helyettest
véleményének elSterjesztésére.

Koronaiigyész-helyettes: a blinosség megéllapitdsat kéri, mert a kir. f6tigyésznek a koronatigyész
altal fenntartott s.[emmisségi] panasza a 12. sorsz. bejelentésben foglalt indokok alapjan helytallé.

Védd: a s.]emmisségi] panasz elutasitdsat kéri; a vad - a vadiratb6l is megéllapithatélag -
kizaroélag a Btk. 172. § 2. bekezdésébe 1itk6z6 és az 1912. évi 43.1% tc. 19. §-a szerint mindsiilé izgatas
btintettére iranyult, ez a blincselekmény azonban az alsébbfoku itéletekben kifejtettek szerint eléviilt. De
ha a mar emlitett izgatds biintette mellett megallapithat6é volna is az 1921. IIL. tc. 5. §-aban irt izgatas

vétsége, akkor is csupan eszmei halmazatrol lehetne sz, ez esetben azonban az enyhébb vétség osztana a
sulyosabb btintett jogi sorsat.

Az elndk az el6terjesztés végeztével a targyalast befejezettnek nyilvanitja.

A birésag a Bp. 439. §-a szerint megfelel6en alkalmazandé 321. § értelmében hatérozathozatal
végett visszavonul és a Bp. 421. § utols6 bekezdése értelmében zart iilésben hatdrozvan, az elnok a Bp.
439. §-a szerint megfelel6en alkalmazandé 329. § els6 bekezdésében foglalt rendelkezés szerint nyilvanos
tilésben kihirdeti

A MAGYAR ALLAM NEVEBEN!

a kovetkezd

végzést:
A m. kir. Ktria a semmisségi panaszt elutasitja.
Elndk: az indokok lényegét ismerteti és a targyalast berekeszti.

Kmft.

dr. Osvald Istvan
maéasodelnok.

dr. Zsacsko Béla
torvényszéki jegyzo.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Kitoltott formanyomtatvany autograf alairasokkal.

155 helyesen: 63. (LXIIL)
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117.
A M. Kir. Karianal tartott nyilvanos targyalas indoklasi része
[Budapest, 1930. marcius 18.]
Aktaszam: B.I. 3.131/13/1929.
A MAGYAR ALLAM NEVEBEN
A MAGYAR KIRALYI KURIA

izgatas blintette miatt vadolt Kassadk Lajos ellen inditott btintigyet, amelyben a budapesti kir.
biintet6torvényszék 1928. évi december hé 5. napjan B.XXXV. 13.079/8/1926. szam alatt,’> a budapesti
kir. itél6tabla pedig a kozvadlonak fellebbezésére 1929. évi aprilis hé 11. napjan B.VIL 842/11/1929. szam
alatt itéletet hozott,'® a kir. féligyész részér6l hasznalt és a koronatigyész indokoltan fenntartott
semmisségi panasza folytdn az 1930. évi marcius hé 18. napjan megtartott nyilvanos targyalason a
koronatigyész-helyettesnek és dr. Foldes Istvan tigyvédnek mint védének meghallgatasa utan vizsgalat
ala vette és meghozta a kovetkez6

végzést:
A m. kir. Ktria a semmisségi panaszt elutasitja.
Indokolas:

A mésodbirésag itélete ellen a kir. f6ligyész a Bp. 385. §-nak 1.c. pontjara valé hivatkozas mellett,
az eléviilés megallapitdsa miatt jelentett be semmisségi panaszt.1®

Ezt a panaszt a koronatigyész azzal a megokolassal tartotta fenn, hogy az adott esetben az 1921.
évi IIL tc. 5. §-a els6 bekezdésében meghatarozott vétség is fen[n]forogvan, az ugyanezen toérvénycikk 11.
§-nak rendelkezése folytdn a Btk. 7. §-a volt volna alkalmazand¢, aminek folyomanyaként a vadbeli
esetben minden irdnyban, tehdt az eléviilés kérdésében is a magyar biintetétorvénykonyv szabalyai
iranyadok.

A m. kir. Kdria azonban a masodbiréséagi itéletben valoként elfogadott és ez okbdl red nézve
kotelez6en iranyadd tényallasbol és az ennek alapjaul szolgalé sajtétermék szovegébdl az
alsébirésagokkal egyezéen a kir. itéltabla itéletében felhozott helyes indokoknal fogva szintén azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy a vadbeli blincselekmény eléviilt, mihez képest az alséfoktt birésdgok a
vadlottat helyesen, a torvény megsértése nélkiil mentették fel.

Ez okbdl a kir. f6tigyész panaszat a Bpn. 36. §-a értelmében, mint alaptalant el kellett utasitani.

Budapest, 1930. évi méarcius ho 18. napjan.

dr. Osvald Istvan s.k. masodelnok
dr. Slavek Ferenc s.k. el6adé.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - A M. Kir. Biintet6torvényszék szamara kiildott gépiratos példany
a M. Kir. Karia pecsétjével, Dr. Slavek Ferenc autograf alairasaval.

156 Tasd 109-110.
157 Lasd 114.
158 Lasd 115.
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118.
A Budapesti Kir. Biintet6tovényszék végzése
[Budapest, 1930. aprilis 12.]

A budapesti kir. biintet6 torvényszéktsl.f
Aktaszam: B.XXXV. 13.079/14/1926.

Végzés.
Izgatas biintette miatt Kassak Lajos ellen inditott blintigyben a kir. torvényszék a budapesti kir.
itélétablanak 1929. évi aprilis ho 11. napjan kelt B.VIL. 842/11/1929. szdmu itéletét'> a Bp. 494. §-anak 2.
bekezdése alapjan jogerdsnek nyilvanitja, mert a kir. f6ligyész perorvoslatat a bir6sag elutasitotta.

Budapest, 1930. évi dprilis h6 12. napjan.

Dr. Toreky [Géza] s. k.
torvényszéki elnok

Eigen Kalman s. k.

kir. biintet6torvényszéki biré
eléado.

A kiadmany hiteléil:

segédhiv. tisztviseld.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék pecsétjével, autograf
alairasok nélkiil, az okmanyon a segédhivatali tisztvisel6 neve nem szerepel.

159 Lasd 114.
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119.
A Budapesti Kir. Féiligyészség elnoke - a m. kir. igazsagiigy-miniszternek
[Budapest, 1930. méajus 12.]

BUDAPESTI KIRALYI FOUGYESZSEG.f
Aktaszam: 4.287/1930. F.U.

Izgatas btintettével vadolt Kassédk Lajos btintigyében hivatkozassal Nagyméltésdgodnak 1926. évi
jalius h6 20-an160 36.555/1926. IM IV. szam alatt kelt rendeletére és 3.373/1929. F.U. szam alatt tett
jelentésemre’®! jelentem, hogy a kir. Kidria a tdblai felment6 itélet ellen a vadlott terhére bejelentett
semmisségi panaszt elutasitotta.

Budapest, 1930. évi méajus ho6 12.-én.

dr. Dabasi Hal4sz Lajos
kir. féuigyész.

[Cimzés:]
A m. kir. Igazsdgtigyminiszteriumnak,
BUDAPEST.

MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966. - Gépirat autograf aldirassal, a levelet a M. Kir.
Igazsagligy-minisztériumban 20.386. szdmon 1930. majus 14-én iktattak.

160 Helyesen: 1926. jalius 30-4n - lasd 67.
161 Lasd 115.
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120.
A Budapesti Kir. Ugyészség - a Budapesti Kir. Biintet6torvényszéknek
[Budapest, 1930. majus 30.]

A budapesti kir. tigyészségtsl
Aktaszam: 43.202/1930. k.ii.

Izgatas biintettével terhelt Kassak Lajos btintigyében a vonatkozé B.XXXIL 13.079/1926. szamu
iratokat, a kir. itél6tabla B.VII. 842/13/1929. szamu itéletére hivatkozva ./. ala idezarva visszakiildom és a
Bp. 477. § alapjan

inditvanyozom
hogy a kir. torvényszék a btinvadi eljaras alapjaul szolgalt Alldspont c. sajtotermék barhol talalhaté
Osszes példanyaira vonatkozoélag az elkobzast - a hivatkozott § 2-5. bekezdései szerinti eljardsnak
lefolytatasa, illetve f6targyalds megtartasa utan - mondja ki
mert
a jogerds felmentd itélet folytan a blinvadi eljaras senki ellen sem indithat6 meg.
Budapest, 1930 majus hé 30-4n
Dr. Strache Gusztav s. k.
kir. f6tigyész
a budapesti kir. tigyészség elnoke.
A kiadmany hitelétl
Bartus
kiado
[Cimzés:]
A Kir. buintetd torvényszéknek

Budapest

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Ismeretlen kéz irdsa autograf alairasok nélkiil, az iratot a
Budapesti Kir. Buintet6térvényszéken 1930. janius 4-én érkeztették.
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121.

A Budapesti Kir. Biintet6torvényszék végzése

[Budapest, 1930. junius 6.]

Aktaszam: B.XXXV. 13.079/1926.

A Wienben el&allitott Alldspont feliratt sajtétermék elkobzasa targyaban a Btk. 62. §-a és a Bp. 477.

§-a alapjan f6targyalési hatarnapul 1930. évi oktéber hé 3. napjanak de. 9. 6rjat ttizom ki.
Errél az érdekelteket azzal értesitem, hogy a fétargyalas Budapesten, V. Alkotmény-utca 14. szam

II. emelet 2. ajtészam alatt lesz. Elmaradasuk az eljarast nem akadélyozza.

Budapest, 1930. jtinius 6-an.

Toreky

torvényszéki elnok
[Ertesitend6k]
1.) [a Budapesti] Kir. tigyészségnek (43.202/1930. k.i1.)162
2.) Kassak Lajos, Lehel-u. 6. V. 1.
3.) védé: Dr. Foldes Istvan tigyvéd, VI. Berlini-tér 2.
4.) Julius Fischer konyvkereskedé Wien VII. Neustiftgasse Nr. 93.

a II. alatti megkeresés ttjan
II.
Bezirksgericht

Wien, VIIL.

Megkeresi a kir. biintet6torvényszék, hogy a csatolt értesitést Julius Fischer wieni (VIIL.,
Neustiftgasse Nr. 93.) konyvkereskedének kézbesittetni és a kézbesitést igazold iratot ide megkiildeni

sziveskedjék.

Budapest, 1930. VL. 6.

Dr. Méhes
torvényszéki elnsk

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Ismeretlen kéz tervezete dr. Toreky Géza és dr. Méhes Ignac
autograf alairasaival. Az értesitéseket 1930. szeptember 8-an kiildték el.

162 4sd az el6z6 iratot.
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122.
A Budapesti Kir. Biintet6torvényszék nyilvanos fétargyalasanak jegyzékonyve
[Budapest, 1930. oktéber 3.]
Aktaszdm: B.XXXV. 13.079/16/1926.
Jegyz6konyv

Késziilt az izgatds biintette miatt Kassdk Lajos ellen inditott biintigyben a budapesti kir.
biintet6torvényszéknél, Budapesten 1930. évi oktdber hé 3. napjan a Btk. 477. §-a szerint tartott nyilvanos
f6targyalasrol.

Jelen voltak:

Dr. Méhes Ignac kir. torvényszéki biré
fétargyalasi elnok

Dr. Pésta Lajos kir. torvényszéki biré
Dr. Eigen Kélman kir. térvényszéki biré
szavazobirdk

Dr. Bartha Imre kir. torvényszéki jegyz6
jegyz6konyvvezetd

Dr. Auer Gyorgy kir. tigyész
kozvadlo

Dr. Foldes Istvan tigyvéd.

Az elndk a Bp. 301. §-a szerint az {igy rovid megjelolésével megnyitja a f6targyalast és
megallapitja, hogy a megidézettek megjelentek kivéve a szabalyszertien megidézett Kassak Lajost és
kivéve Julius Fischer konyvkeresked6t, aki Wien VII. Neustiftgasse Nr. 93. szdm al6l ismeretlen helyre
koltozott.

Az elndk ezutadn felolvassa a budapesti kir. tigyészségnek 1930. évi méjus hé 30. napjan
43.202/1930. k.i. szam alatt kelt inditvanyat,'® valamint Kassak Lajosnak Wienben, 1924. évi marcius
havaban Alldspont fécim és Tények és 1ij lehetéségek alcim alatt 300 példanyban kiadott ropiratdnak azt a
részét, melyet a kir. torvényszék, 1928. évi december h6 5. napjan 8. sorszam alatt hozott itéletében,
itélkezésének targyava tett.164

Az elnok ismerteti tovabba a kir. torvényszéknek, 1928. évi december h6 5. napjan hozott 8.
sorszamu és a budapesti kir. itél6tablanak 1929. évi 4prilis ho 11. napjan B.VIIL. 842/15/1929. sorszam alatt
hozott itéletét, 19> valamint a m. kir. ktiridanak 1930. évi marcius hé 18. napjan B.I. 3.131/13/1929. szam alatt
hozott végzését. 166

A felek nem tettek észrevételeket.

163 Lasd 120.
164 Lasd 110.
165 A fellebbviteli f6targyalasnak a jegyz6konyve all rendelkezésre - lasd 114.
166 Lasd 117.
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Az elndknek a Bp. 314. §-a szerint foltett kérdésére a felek kijelentik, hogy a bizonyitas
kiegészitését nem kivanjdk, igy az elnok a bizonyitési eljarast befejezettnek nyilvanitja és felhivja a feleket
perbeszédeik megtartasara.

Kir. iigyész: Az ismertetett sajtotermék elkobzasa irdnt tett inditvanyomat az irasbelivel egyezen
fenntartom.

Dr. Féldes Istvin tigyvéd: Az elkobzas ellen nincs észrevételem.
Ezutan a kir. torvényszék a Bp. 325. §-aban jelzett médon meghozta és az elnok nyilvanosan
kihirdette a csatolt itéletet a rendelkez6 rész felolvasasaval és az indokolas lényeges tartalmanak szébeli

el6adésaval (Bp. 329. §).

Az itélet kihirdetése utan a Bp. 330. §-a szerint feltett kérdésekre:
A felek kijelentik, hogy az itéletet tudomdsul veszik és abban megnyugszanak.

A Kir. torvényszék
Végzett:

A kir. tdrvényszék itéletét , Joger6snek és végrehajthaténak” mondja ki, mert az ellen az arra
jogosultak perorvoslattal nem éltek.

Tudomasul szolgal.

Az elndk ezutan a f6targyalast berekesztette.

A f&targyalas kovetkeztében koltség nem mertilt fel.
Kmft.

Dr. Méhes Ignac
fotargyalasi elnok

Dr. Bartha Imre
fétargyalasi jegyz6

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat autograf alairdsokkal.
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123.
A Budapesti Kir. Biintet6torvényszék nyilvanos fétargyalasanak itélete
[Budapest, 1930. oktéber 3.]

A budapesti kir. biintet6torvényszékf
B.XXXV. 13.079/16/1926.

A Magyar Allam Nevében!

A budapesti kir. biintet6torvényszék az izgatds btlintette miatt Kassak Lajos ellen inditott
blintigyben a budapesti kir. tigyészségnek a Btk. 62. §-a alapjan nyomtatvany elkobzasa és
megsemmisitése irant 43.202/1930. k.ti. szam alatt, 1930. évi méjus ho 30. napjan kelt inditvanya folott dr.
Méhes Igndc kir. torvényszéki bir6, mint elndk, dr. Pésta Lajos kir. torvényszéki bir6 és dr. Eigen Kalman
kir. torvényszéki bir6, valamint dr. Bartha Imre kir. torvényszéki jegyz6, jegyzékonyvvezetd
részvételével, dr. Auer Gyorgy kir. igyésznek, mint kozvadlénak, és dr. Foldes Istvan tigyvédnek, mint
védonek jelenlétében,

Budapesten, 1930. évi oktéber ho 3. napjan a Bp. 477. §-a szerint megtartott nyilvanos f6targyalas
alapjan, vad és védelem meghallgatdsa utdin meghozta a kovetkez6

[téletet:

A kir. torvényszék a Btk. 62. §-a alapjan elrendeli Kassdk Lajosnak, Wienben, 1924. évi marcius
havaban Alldspont fécim és Tények és 1ij lehetéségek alcim alatt kiadott ropirata 6sszes példanyainak az
elkobzésat és megsemmisitését.

Az esetleg felmertilt blintigyi koltségek a Bp. 482. §-a értelmében az allamkincstart terhelik.16”

A kir. torvényszék elrendeli, hogy az itéletet jogerére emelkedése utdn az elkobzas és
megsemmisités foganatositasa végett a Bp. 478. §-a értelmében a budapesti kir. tigyészséggel és a m. kir.
beltigyminiszterrel kozoljék.

Indokolas:

A budapesti kir. biintet6torvényszék a f6targyaldson ismertetett, 1928. évi december hé 5. napjan
BXXXV. 13.079/8/1926. szamu {téletében'®® megallapitotta, hogy a rendelkez6 részben elkobozni és
megsemmisiteni rendelt nyomtatvanynak a f&targyaldson felolvasott részei a Btk. 172. §-dban
meghatérozott izgatds tényalladéki elemeit megvaldsitjdk. Minthogy azonban a btincselekmény eléviilt, a
kir. torvényszék Kassak Lajos szerzét a Bp. 326. §-anak 3. pontja alapjan folmentette.

A Kkir. torvényszéknek ezt az itéletét a budapesti kir. itél6tabla a fétargyaldson ismertetett],]
Budapesten, 1929. évi 4prilis ho 11. napjan B.VIL. 842/11/1929. szadmu {téletével helybenhagyta,'®® a kir.
fétigyésznek ez ellen az itélet ellen beadott semmisségi panaszat pedig a m. kir. karia 1930. évi marcius ho
18. napjan B.I. 3.131/13/1929. szdm alatt hozott végzésével elutasitotta.!”0

Ennek folytan a kir. torvényszék 11. sorszama itéletét 1930. évi dprilis h6 12. napjan 14. sorszam
alatt hozott végzésével jogerésnek nyilvanitotta.’”? Minthogy <pedig> |:Kassdk Lajos a fentiek szerint
felel6sségre nem vonhat6 s:| az emlitett nyomtatvany kiilfosldon (Wienben) jelent meg és igy a btinvadi

167 dr. Méhes Igndc javitasa - kordbban: Az esetleg felmertilt blintigyi koltségeket a Bp. 177. és 480. §-ai
értelmében Kassak Lajos koteles az dllamkincstarnak megtériteni.

168 Lasd 110.
169 A fellebbviteli f6targyalasnak a jegyz6konyve all rendelkezésre - lasd 114.
170 Lasd 117.

171 Lasd 118.
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eljaras <tartalma miatt> senki ellen sem indithat6 meg, a Bp. 477. §-dban szabdalyozott eljaras
<meghallgatdsa> |:lefolytatdsa:| utan annak elkobzasat és megsemmisitését a Btk. 62. §-a értelmében ki
kellett mondani.”2

Az itélet egyéb rendelkezései az idézett torvényszakaszokon alapulnak.

Budapest, 1930. évi oktober hé 3. napjan.

Meéhes Ignac
fotargyalasi elnok.

Pésta Lajos
kir. torvényszéki biré.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. - Gépirat, tintairasos korrekcidkkal, autograf alairasokkal.

172 dr. Méhes Ignac javitasai
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